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SUNUS

Bir toplumun degerlerini o toplumun gelenegi, hukuk sistemi, dini ve tarihi ile i¢ ice gegmis bir kiltir
katmani olarak tanimlamak mimkindir. “Yitirdigimiz degerlerimiz”’, “genclerimize yeniden
kazandiriimasi gereken degerlerimiz” vb. sdylemler her donemde giindemde olmustur; fakat
disindldiginde bu degerlerin  tam olarak ne oldugu, degerlerin kaynagl, degerlerin
kabul/benimsenme ve i¢sellestirilme duizeyinin 6lcimu zor ve tartismal konular arasinda yer almistir.
Ayrica, bu alanda yapilan ¢alismalarin sinirli sayida olusu da konunun saglikh bir sekilde tartisiimasini
ve ileriye donik politikalar gelistirilmesini zorlastirmaktadir. Bu anlamda, Bilge Adamlar Stratejik
Arastirmalar Merkezi (BILGESAM), “Tiirkiye’de Degerler ve Tutumlar” adli bu calisma ile farkli bir
O0lcim modeli de gelistirerek, alan arastirmalari noktasindaki eksikligi biraz da olsa gidermeyi
amaclamakta; bu calisma ile farkli kesimden insanlarin deger yargilarina, etik algilarina ve tutumlarina
yonelik ipuglari sunmaktadir.

BILGESAM, her kesimin farkl kaygilarindan hareketle, {iniversite mezunlarinin neleri birer deger
olarak algiladigini, bunlari yasayisina ne kadar yansittigini ve toplumu nerede gérdiglini saptamayi
amaglayan niceliksel bir ¢alisma yapmistir. Bu sayede, son dénemde daha fazla glindemde olan ve
soylemlere yansiyan temel degerlerin ve tutumlarin Universite mezunlari arasinda benimsenme ve
icsellestirme diizeyini gbsteren bir Turkiye resmi ¢izmek hedeflenmistir.

Hem bugiline hem de gelecege isik tutmasi amaglanan bu ¢alismanin degerler ve etik lizerine diislinen
ve Ureten her kesimden insana, konu ile ilgili kuruluslarin karar mercilerindeki yoneticilere ve
akademisyenlere faydali olmasini temenni eder, raporu hazirlayan, Dr. M. Sadi Bilgi¢’e, F. Serap
Koydemir’e, Dr. Salih Akyiirek’e ve raporun yayina hazirlanmasinda emegi gecen BILGESAM
¢ahsanlarina tesekkir ederim.

Dog. Dr. Atilla Sandikl
BILGESAM Baskani
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YONETICi OZETi

Calismada; farkh alanlardaki degerleri, toplumsal sorumluluk bilincini ve toplumsal gliveni 6lcmeye
donik yedi ana konu bashginda toplamda 54 soru/soru grubuyla ol¢iimler yapilmis ve Universite
mezunu 1649 kisi tGzerinden analizler yapilarak bulgular rapor formati icinde paylasiimistir.

Bireysel iliskilerde Degerler ve Tutumlar

Bireysel iliskiler konusundaki degerlerin ve tutumlarin dl¢iimesinde su dort soru grubu kullaniimistir:
(1) zarar gorecegi bir durumda yalan séylemek (2) randevuya mazeretsiz ge¢ kalmak, (3) baskasinin
arkasindan konusmak, (4) s6ziinde durmamak.

Universite mezunlar dért farkli konu icinde “zarar gérecegi bir durumda yalan séylemek” tutumunu
diger tutumlara gore ¢cok daha kabul edilebilir olarak degerlendirmektedir. Gerekcesi ne olursa olsun,
insanlarin yaklasik yarisinin yalan sdylemeyi kabul edilebilir bulmasi etik temelde sorgulanmasi
gereken bir durumdur. Kisilerin her 100 durumdan ortalama 18’inde yalan soyledigini, toplumun ise
her 100 durumdan yaklasik 54’linde yalan soyledigini gozlemledigini ifade etmesi de bu konunun
degerler ve tutumlar noktasinda 6nemli bir problem oldugunu géstermektedir.

Kabul derecesi biraz daha disiik olmakla birlikte yaklasik her sekiz kisiden birisi randevuya mazeretsiz
gec kalmayi kabul edilebilir bulmaktadir. Yukarida verilen iki konuya kiyasla, baskasinin arkasindan
konusmak ve soziinde durmamak ¢ok daha az kabul edilebilir (yaklasik 20 kisiden birisi tarafindan)
davranislar olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Bu dort tutumdan “baskasinin arkasindan konusmak” %73.1 oraninda ve digerlerinden ¢ok daha
yuksek sekilde dinen giinah/haram gorulirken, “s6ziinde durmamak” her 100 kisiden 43’G tarafindan
gunah/haram kapsaminda gorilmektedir. “Randevuya mazeretsiz ge¢ kalmak” ¢ok daha dusik
oranda, her 100 kisiden 13 kisi tarafindan dinen yanlis/giinah/haram kapsaminda gérilmektedir.

Bu dort tutumun ortalama %10 diizeyinde sergilendigi ifade edilirken daha dogru bir veri olarak kabul
edebilecek ortalama %45 diizeyindeki toplumda gozlenme sikhgi, etik degerler ve toplumsal ahlak
konusunda iyi bir noktada olmadigimizi géstermektedir. Ayrica, sosyal begenirligin de etkisiyle
kisilerin kendileri hakkindaki cevaplarda dogrulari séylemediklerini ortaya koymaktadir. Sadece
aradaki bu fark bile toplumun nerede oldugu hakkinda fikir vermeye yeterlidir.

Genel olarak, kendisini sosyal demokrat veya laik/Atatiirk¢li/Kemalist olarak tanimlayanlar, bu doért
tutumu muuhafazakarlara gore, evrensel etik degerlere daha fazla ve dini degerlere daha az aykir
bulmaktadir. Bulgulara ragmen, bireysel iliskilere doniik degerlerin ve bu degerlere ait tutumlarin
siyasi kimliklere, yasa ve gelir durumuna goére 6nemli bir farkhlasma/kirilma géstermemesi, farkl
kimliklerin ve gruplarin degerler ve tutumlar noktasinda blylik oranda benzer oldugunu; baska bir
deyisle, toplumda meydana gelen dejenerasyonun hemen hemen biitlin sosyal gruplari neredeyse
ayni dizeyde etkiledigini gostermektedir. Bu bulgular, aileden baslayarak egitim sistemlerimizin ve
Ogretilerimizin sorgulanmasi gerekliligini de ortaya koymaktadir.
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Ortak Yasamda Degerler ve Tutumlar

Ortak yasamda sergilenen ve calisma kapsaminda olgilen bes farkli degerden/tutumdan secilen en
onemli UglniUn (trafikte kirmizi 1sikta gecmek, arabadan/evden disariya ¢6p atmak ve hizmet
kuyruguna aradan girmek) analiz bulgularina gore; kisiler “trafikte kirmizi 1sikta gegmek” tutumunu
diger tutumlara gore daha kabul edilebilir olarak gormekte ve bu tutumu dini degerlerle daha az
ozdeslestirmektedir. Her bes kisiden dordinin trafikte kirmizi isikta gecmeyi, her bes kisiden Ggliniin
arabadan/evden disariya ¢6p atmayi ve her iki kisiden birisinin hizmet kuyruguna aradan girmeyi dini
degerler temelinde problem olarak gormemesi ve bu ¢ tutumun da toplumda yaklasik her U kisiden
birisinde gozlemlenmesi, tilkemizde dini 6gretiler ve baskalarinin haklarina saygi noktasinda 6nemli
problemler olduguna isaret etmektedir.

Kisilerin bu tutumlari sergileme sikliklari ile toplumdaki gézlemleri arasinda ortalama %30’luk bir fark
olmasi ise bliyik oranda sosyal begenirlik etkisiyle kisilerin kendi davranislari hakkinda dogruyu
soyleme egiliminde olmadigini géstermektedir. Bir 6nceki basliktaki verilerde, kisilerin zarar gérecegi
bir durumda yalan soéylemeyi %50’ler diizeyinde kabul edilebilir bulmasi da sosyal begenirlik
konusundaki degerlendirmelerimizi dogrulamaktadir. Bunlardan hareketle, ortak yasamla ilgili olarak
Olclilen olumsuz degerlendirilebilecek bu davranislarin toplumda her 100 durumdan 30’unda
sergilendigini séylemek yanlis olmayacaktir.

Bireysel iliskilerde oldugu gibi, kendisini muuhafazakar kimliklerle tanimlayanlar, diger kimliklere
gore, bu tutumlari evrensel etik degerlere daha az ve dini degerlere daha fazla aykiri bulmaktadir.
Bunun yani sira bulgular, farkh kimliklerin ve gruplarin degerler ve tutumlar noktasinda biyiik oranda
benzestigini gbstermektedir.

Calisma Hayatinda Degerler ve Tutumlar

Calisma yasami ile ilgili olarak 6lgulen doért farkli deger/tutum sunlardir: (1) torpil yapabilecek birisini
araya koymak, (2) bir isi yapmak icin hediye/bahsis almak, (3) is yaptirmak igin riisvet/komisyon
vermek, (4) satilan Griniin/hizmetin hatali/eksik tarafini séylememek. Kisiler dért farkh konu icinde
“Torpil yapabilecek birisini araya koymak” tutumunu diger tutumlara gore daha kabul edilebilir
bulmakta; dini degerlere ise daha az aykiri gérmektedir. Ortalama her iki kisiden birinin, torpil
yapabilecek birisini araya koymayi ve isi yapmak icin hediye/bahsis almayi dini degerler temelinde
problem olarak gérmemesi ve bu iki tutumun da toplumda yaklasik her iki kisiden birisinde
gozlemlendiginin belirtilmesi, degerler temelinde 6nemli bir probleme isaret etmektedir. Kisiler bu
tutumlari %5-15 diizeyinde sergilediklerini ifade ederken; bununla toplumdaki gézlemleri arasinda
ortalama %45’lik bir fark olmasi, yine bliylik oranda sosyal begenirlik etkisiyle kisilerin dogru cevaplar
vermemesine baglanabilir. Bu deger ve tutumlar temelinde de toplumdaki farkli kimliklerin ve
gruplarin birbirlerine benzedikleri gérilmektedir.

Devlet ve Kurumsal Haklarla ilgili Degerler ve Tutumlar

“Devlet ve kurumsal haklarla ilgili degerler ve tutumlar” konusunda sorgulanan Gg farkli konunun
cevaplari birbiriyle karsilastirildiginda; “korsan trin kullanmak” %36.5 ile kabul edilebilirligi en yliksek
ve dini degerlerle en az ortusturilen tutum iken “devlete ait malzeme/imkanlari kisisel amaclar icin




Tlirkiye’de Degerler ve Tutumlar

kullanmak” %2.1 ile kabul edilebilirligi en dusiik davranis olarak bulgulanmistir. Devletten vergi
kagirmak ise %11.7’lik kabul edilebilirlik duzeyi ile devlete ait malzeme/imkanlan kisisel amaglar icin
kullanmaya gore daha fazla kabul edilebilir bulunmakta ve dini degerlerle daha az
iliskilendirilmektedir. Bu davranislarin toplumda gozlenme sikhiginin %50 diizeyinde olmasi ise hem
sosyal begenirlik etkisini gostermesi hem de toplumsal etik temelde 6nemli bir soruna isaret etmesi
acisindan oldukca carpicidir. Bu anlamda, sosyal begenirlik etkisiyle kisilerin gézlemlerinin daha dogru
oldugu kabuliinden hareket edildiginde; devletin lcretlendirme ve vergilendirme politikalarindaki
yanhshklar tartisilabilir olmakla birlikte, kisilerin devlet malina ve uygulamalarina bakisinin pratikte
hem tepkili hem de etik degerlerden hayli uzak oldugunu séylemek yanlis olmayacaktir.

Toplumsal Sorumluluk Bilinci

Toplumsal sorumluluk bilinci, calismada su dort farkh soru ile dl¢ilmustir: (1) hiz limitlerini asan
otobliis sofériine midahale, (2) ¢cocuga sigara satan esnafa miidahale (3) yol lzerindeki tehlikeli cismi
yoldan kaldirmak, (4) baskasinin yaptigi kazada sahitlik yapmak

Kisilerlerden %85’i hiz limitlerini asan otobis sofériine bir sekilde midahale edecegini ifade etmis,
bunlardan %29.4'(i ise konuyu trafik ekiplerine ihbar edecegini belirtmistir. Bu konuda kurallarin
asllmasini gérmezden gelecegini sdyleyenlerin orani ise %14.7’dir. Kisiler kendi glivenliklerini de
tehlikeye atan kural ihlaline karsi 6nemli dlizeyde duyarli olduklarini ifade etmektedirler.

Kisilerlerden %76.6’s1 10 yasinda bir ¢ocuga sigara satan bir esnafa bir sekilde miidahale edecegini
ifade etmis, bunlardan %33.8’i ise konuyu ilgililere ihbar edecegini belirtmistir. Bu konuda kurallarin
asllmasini gérmezden gelecegini sdyleyenlerin orani ise %23.4’tlr. Bu bulgular, olumsuz toplumsal
sonuglar doguran ancak, kisilerin dogrudan kendisine zarar vermeyecek bir konuda her doért kisiden
Uglndn duyarli oldugunu ve tepki gosterdigini ortaya koymaktadir.

Kisilerlerden %93.7’si arabayla giderken yol (zerinde kazaya sebep olabilecek bir cisim gdérmesi
halinde, duruma bir sekilde midahale edecegini ifade etmis, bunlardan %73.2’si ise arabasini
durdurup cismi yoldan alacagini belirtmistir. Béyle bir durumu, kendi sorumlulugu olmadigi igin
gérmezden gelecegini sdyleyenlerin orani ise sadece %6.3’tiir. Bu bulgular, yine yiksek bir toplumsal
duyarhliga isaret etmekle birlikte, pratikte ortaya konacak davranistan ziyade, boyle bir durum
karsisinda takinilabilecek ve sosyal begenirlik icermesi de muhtemel bir niyeti ifade etmektedir.

Kisilerden %93.6'si bir kazada kirmizi isikta gegerek baska bir araca ¢arpan ve hatasini kabul etmeyen
bir sofére karsi magdur olan kisiyi destekleyecegini ifade etmistir. Bunlardan %70.5’i ise magdur olan
kisi lehine ifade vermek Uzere gerekirse trafik ekiplerini bekleyecegini sdylemistir. Béyle bir durumu,
kendisini ilgilendirmeyecegi icin gérmezden gelecegini sdyleyenlerin orani ise sadece %6.4'tlir. Bu
bulgular da diger sorulara benzer sekilde, taninmayan birisinin haksizhga ugrayacag bir durumda
olaya sahit olan her 100 kisiden yaklasik 94’tiniin bu konuda aktif tavir sergileyecegine donik bir
niyet ortaya koydugunu gostermektedir.

Toplumsal Giiven

Toplumsal gliven su g soru ile dlgllmustlr: (1) tanimadigim birisi el kaldirsa arabama alirim, (2) is
yaptiracagim birisine paranin tamamini is tamamlanmadan veririm, (3) bence Tiirkiye’de genelde
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baskalariyla iliski kurarken veya is yaparken insanlara glvenilebilir. Kisilerin tanimadigi insanlara karsi
farkl ortamlardaki giivenini 6lgen bu Ug¢ sorunun da katilim degeri %32-34 araliginda ve birbirine
oldukg¢a yakindir. Bu arahlk kisilerin tanimadigl insanlara karsi toplumsal gliven diizeyinin distk
oldugunu ortaya koymaktadir. Ayrica, soru degerleri tersinden okunacak olursa, insanlarin tanimadigi
kisilere ortalama %73 oraninda glivenmedigi goérilmektedir. Genel olarak kimliklere bakildiginda ise,
cok blylk bir farkhlasma gorilmese de kendisini muuhafazakar kimliklerle tanimlayan kisilerde
toplumsal gliven degerlerinin daha yiksek oldugu séylenebilir.

Yakin Gevre ile iliskilerde Giiven

Yakin c¢evre ile iliskilerde glven ise su (¢ soru ile Olgllmistir: (1) genel olarak
kardesime/kardeslerime giivenirim, (2) genel olarak akrabalarima (hala, teyze, amca, dayi, kuzen)
giivenirim, (3) genel olarak arkadaslarima giivenirim. Kisilerin farkli yakinliktaki kisilere glivenini 6lgen
Ug sorunun katilim degerlerine gore; beklenen sekilde, iliski diizeyi yakinlastikga kisilerin gliven degeri
de ylikselmektedir. Kisilerin kardeslerine gliveni %85 diizeyindeyken, bu deger akraba ve arkadaslar
icin %60 dizeyine dismektedir. Gergekte insanlarin tanidigi kisilere gliven diizeyinin de problemli
oldugunu séylemek yanhs olmayacaktir. Yakin akrabalar ve arkadaslar igin glivenin %60’lar diizeyinde
olmasini agiklayabilmek ve anlamlandirabilmek gerekmektedir. Genel olarak ¢ok biiyik bir farklilasma
gorilmese de kendisini muuhafazakar kimliklerle tanimlayan kisilerde, toplumsal glivende oldugu
gibi, gliven degerlerinin daha yiiksek oldugu séylenebilir.

Degerlerin Kaynagi

Kisiler degerlerinin kaynagini %56 oraninda aile ve/veya yakin gevresi olarak belirtmistir. Bunun
yaninda, degerlerin olusmasinda dahil olunan/sempati duyulan cemaatin/dini grubun %14.3,
kitaplarin ve yazili kaynaklarin %13, televizyonun %9, internetin %4.8 ve okulun/6gretmenlerin %3.2
diizeyinde etkili oldugu kisilerce belirtilmistir. Bu veriler, degerlerin blyik oranda aileden ve yakin
cevreden kazanildigini ve dolayisiyla da ¢6ziime oncelikle aileden baslanmasi gerektigine isaret
etmektedir.

*kk

Sonug olarak; arastirma bulgulari, bireysel iliskiler, ortak yasam, ¢alisma hayati ve devletle iliskiler gibi
pek cok alanda sergilenen tutumlarda, toplumda diristligin ciddi derecede erozyona ugradigini
gostermekte ve bu alanlarda kisilere, topluma, kurumsal yapilara ve baskalarinin haklarina karsi hak
ihlali icerisinde bulunuldugunu ortaya koymaktadir. Degerler ve tutumlar konusundaki bu olumsuz
resmin yasamin tim alanlarina benzer sekilde yansiyor olmasi da problemin blyuklGginid ve
yayginligini yansitmaktadir. Ayrica, bu deger ve tutumlarin siyasi kimliklere, yasa ve gelir durumuna
gbre donemli bir farkhlasma/kirilma géstermemesi, toplumun bir bitin olarak bu dejenerasyondan
etkilendigini ortaya koymaktadir.

Calismada olclilen pek ¢cok degerin kabul orani ve bu degerlere ait tutumlarin sergilenme sikligi diisiik
oranlarda ifade edilse de ayni tutumlarin toplumda gézlenme sikliginin cok daha yiiksek degerlerde
olmasi, diger faktorler kontrol edilse bile, degerleri icsellestirmede cok buyik sikinti oldugunu
gostermektedir. Bu nedenle, toplumda bazi konularda degerlerin kabulii noktasinda problemler
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gozlense de temel problemin degerlerin icsellestirilmesinde ve glnlik yasama ve tutumlara
yansitilmasi noktasinda ortaya ¢iktigi sdylenebilir.

Toplumsal gliven degerlerinin pek ¢ok calismada oldugu gibi bu arastirmada da diisik bulgulanmasi,
degerler ve tutumlar konusunda toplumda yasanan problemlerin ve bozulmanin baska bir boyutta
yasandigini gbstermesi yaninda, yukarida verilen bulgularin ve yapilan tespitlerin dogrulugunu da
ortaya koymaktadir. Disik toplumsal gliven, nedenselligi hangi faktorlere baglanirsa baglansin,
bireysel dizeydeki bozulmanin toplumsal boyuttaki yansimasi olarak gorilmelidir. Tanimadigl
kimselere glivenmeyen, tanidigi kisilere gliveni de sinirl olan bireylerden olusan bir toplumun, higbir
alanda (egitim, ekonomi, siyaset, devlet yonetimi vb.) saglkl iliskiler yiritmesi ve ilerleme
kaydetmesi mimkin degildir. Bu patolojik durum icinde, kisilerin sosyolojik anlamda kendi
icgruplarini yarattigl ve disarida kalan herkesi 6teki olarak niteledigi, adaletin ve hak kavraminin
sadece grup icinde isletildigi, parcali, glivensiz ve her noktada c¢lirliyen bir toplum yapisinin ortaya
¢tkmasi kaginilmazdir.
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1. YONTEM VE ORNEKLEM

Tirkiye’de her donemde tartisilan, ancak son dénemde farkli bigimlerde sdylemlere yansiyan
toplumsal degerler konusunun temel bilesenlerini, kisilerin bunlari algilayis seklini ve toplumu bu
baglamda nerede gordigini ortaya koymak amaciyla baslatilan alan c¢alismasina dayali proje
cercevesinde Ek’te nihai sekli bulunan 54 soru/ soru grubundan olusan anket formunun taslag
hazirlanmigstir. Bir toplumun degerleri denince irdelenmesi gereken ¢ok fazla konu basligi ve bunlarin
altina yazilabilecek onlarca soru bulmak mimkiindir. Dolayisiyla, alan arastirmasina dayali boyle bir
¢alismanin konu basliklarinin ve soru sayisinin sinirlandiriimasinin olduk¢a zor olduguna dikkat
cekmek gerekmektedir. Calismada daha ziyade siklikla gindeme tasinan konularin gercekte insanlar
tarafindan ne derece deger olarak algilandigi ya da giinlik yasamlarina yansitildigi ortaya konmaya
cahsilmistir. Bu baglamda, uzman gorislerinin alinmasi ve 55 kisilik bir pilot uygulamayr miteakip
anket formuna son sekli verilerek uygulama asamasina gecilmistir.

Hazirlanan anket “Sanoveri” tarafindan internet tabanl olarak uygulanmistir. Anketler, internet
kullanan ve e-postasi olan kisiler icinden, yas, 6grenim durumu ve cografi bolge kriterleri de dikkate
alinarak rastgele secilen yaklasik 32 bin267 kisiye anket linkinin e-posta yoluyla génderilmesi yontemi
ile uygulanmistir. 54 soruluk anket formu tiim illerden katihm saglanarak 10 Subat 2015 sonunda
uygulanmaya baslanmis ve 25 Subat 2015 tarihinde 2648 kisiye ulasiimasiyla sonlandiriimistir.

Analizler, anketi baslangi¢ diizeyinde terk eden 119 kisi, Universite mezunu olmayan 490 kisi, anket
cevaplarinda farkli sorular arasinda 6nemli geliskiler tespit edilen 87 kisi ile sosyal begenirlik etkisinin
yiksek oldugu 132 kisi elimine edilerek ve rassal eliminasyon yontemi ile uygulanan kotalama (oy
verilen siyasi parti temelinde) neticesinde Tirkiye profiline daha yakin bir érneklem olusturularak
1659 kisi Uzerinden gergeklestirilmistir. Anket formunda, “Kendinizi asagidaki kimliklerden hangisiyle
tanimlarsiniz?” sorusunun cevap siklarinda yer almasina ragmen, kendisini Marksist/Komuinist olarak
tanimlayanlarin drneklem sayisi yeterli olmadigi igin tablolarda bu kimlige yer verilmemistir.

Calismada, sorularin Universite mezunlari arasindaki Tirkiye geneli ortalamalari ile birlikte; degerlerin
benimsenmesi ve hayata gegirilmesi tartismalarinda temel kirilma noktalari olarak ilk basta akla gelen
yas ve gelir durumu ile siyasi kimlikler temelinde yapilan analizler de paylasiimistir.

Anketlerin herhangi bir araci olmaksizin dogrudan bu konudaki goniillt kisilerce doldurulmus olmasi,
alan ¢alismasi asamasinda olusabilecek pek ¢ok hatayi ortadan kaldirmis, sorularin cevaplanmasinda
ortaya c¢ikabilecek sosyal begenirlik etkisini kismen azaltmis ve calisma verilerinin gecerliligini ve
glvenirligini artirmistir. Ancak, anket formunun kisileri sosyal begenirlige, yani karsi tarafin duymak
istedigi ve arzuladigl cevabi vermeye yonlendiren oldukca fazla miktarda soru icermesi sebebiyle,
kisilere kendi tutumlari sorulduktan sonra ayni tutumu toplumda ne kadar gozlemledikleri de
sorulmustur. Bu yontem kesin bir ¢6ziim olmamakla birlikte, kisilerin kendileri icin ve toplum igin
verdikleri cevaplar arasinda ortaya ¢ikan farktan, sosyal begenirlik diizeyi hakkinda 6nemli ipugclari
elde edilmistir.

Anket formlarindan elde edilen veriler SPSS programi marifetiyle degerlendirmeye tabi tutulmustur.
Yapilan analizlerden elde edilen bilgiler en anlasilir ve kisa sekilde kamuoyu ile nasil paylasilir
distncesi ile degerlendirilerek rapor haline donistiirilmustiir. Raporda grafik ve tablo degerlerinin
istatistiki okumalarinin yani sira, konuyu daha iyi aciklayabilmek adina kisa yorumlar da yapilmistir.

Universite mezunlarindan olusan érneklemin (1659 kisi) yas, gelir, 2014 yerel segimlerinde oy verilen
siyasi parti ve kisilerin kendilerini tanimladig siyasi kimlik temelindeki dagilimlar asagidaki grafik ve
tablolarda verilmistir. Orneklemin siyasi partilere gére dagilimini veren tablo degerleri ve CHP
secmeninin daha yiksek oranda olmasi, Gniversite mezunlarindaki Turkiye profilini yansitmaktadir.!

1Bkz. KONDA, Yerel Segimler Sonrasi Sandik ve Segmen Analizi, 16 Nisan 2014
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Alti TL TL
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Gegerli
Sikhk  Yiizde (%) Yiizde (%)
Gegerli AKP 463 27,9 32,2
CHP 560 33,8 39,0
MHP 275 16,6 19,1
BDP 41 2,5 2,9
Diger 98 5,9 6,8
Toplam 1437 86,6 100

Kayip Oy / gegerli oy 222 13,4

kullanmadim
Toplam 1659 100
20-29 yas (%) 30-49 yas (%) 50 yas ve Uzeri (%)

AKP 31,6 36,7 24,4
CHP 40,2 34,5 50,0
MHP 19,1 19,0 21,1
BDP 3,3 1,7 0,0
Diger 5,7 8,1 4,4
Toplam 100 100 100

Kisilerin Kendini Tanimladigi Kimlik Kisi Sayisi Yiizde (%)
Marksist/Kom{inistim 27 1,6
Sosyal Demokratim 323 19,5
Laik/Atatlrkcii/Kemalistim 564 34,0
Millivetci/Gelenekci Muuhafazakarim 535 32,2
Dindar Muhafazakarim 332 20,0
Seriatciyim 59 3,6
Hicbir kimligi kabul etmiyorum 238 14,3
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2. BIREYSEL iLiSKILERDE DEGERLER VE TUTUMLAR
2.1 Soziinde Durmamak

Bireysel iliskilerde degerleri ve tutumlari dlgen dért sorudan birisi olan “séziinde durmamak” konusu
diger pek cok konuda oldugu gibi alti farkli soru ile Olgllmuistir. S6ziinde durmamak, anket
¢alismasinin yapildigi Gniversite mezunlari arasinda %4.3 oraninda kabul edilebilir bir davranis olarak
ifade edilirken, bu davranisi evrensel etik degerlere aykiri olarak gérenler %84.6, dinen giinah/haram
olarak gorenler %42.1, geleneklere aykiri olarak goérenler ise %32.2°dir. Soziinde durmamak,
insanlarin biylk cogunlugu tarafindan olumsuz bir davranis olarak evrensel etik degerlere aykiri
bulunurken, bu olumsuz davranis dini degerler ve geleneklerle ¢ok daha diisik oranda
iliskilendirilmistir.

100 84,6
80
60 42,1
40 32,2
0 T T
So6ziinde Soziinde Soziinde Soéziinde
durmamak kabul durmamak durmamak dinen durmamak
edilebilir bir evrensel etik glinah haramdir. geleneklere
davranistir. degerlere aykindir. aykiridir.

Toplumsal beklentiler dogrultusunda cevap verme egilimine (sosyal begenirlik etkisi) ragmen insanlar
her 100 durumdan ortalama 11.7’sinde séziinde durmadigini ifade etmistir. insanlar gdzlemledikleri
kisilerin ise her 100 durumdan 42.5’inde s6ziinde durmadigini séylemistir. Bu degerler arasindaki
onemli farkin iki yonli agiklamasi olabilir; birincisi, kisilerin kendi tutumlari sorgulandiginda sosyal
begenirligin de etkisiyle cok diiriist olmamasi, ikincisi ise Gniversite mezunu olan érneklemin topluma
bakista kismen olumsuz veya daha elitist bir yaklasim sergilemesidir. Birinci etkinin ikincisinden ¢ok
daha yiiksek oldugu degerlendirilmektedir. Bu baglamda, kisilerin gozlemlerinin kendileri ile ilgili
ifadelerden daha dogru oldugu kabul edilirse, toplumda séziinde durmama tutumunun %42.5
degerinin altinda ancak bu degere daha yakin diizeyde oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir.

100

80

60

42,5
40
20 11,7
o 1 — ,
Her 100 durumdan yaklasik kaginda Go6zlemlediginiz kisiler her 100
sOzlinlizl tutamazsiniz? durumdan kaginda s6zin{ tutmuyor?
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Soziinde Durmamak ...

Her 100
Kabul ~ Evrensel durumdan  Gézlemlediginiz
edilebilir etik Dinen Gelenek- yaklasik kacinda kisiler her 100
bir  degerlere gunah/ lere sbziiniizi durumdan
davranigtir aykiridir haramdir  aykiridir tutamazsiniz?  kaginda sézini
(%) (%) (%) (%) (%)  tutmuyor? (%)
Siyasi Kimlik
Sosyal Demokrat 3,1 95,4 35,3 30,7 12,3 44,0
Laik/Atatlrkgl/Kemalist 51 92,7 26,8 28,5 13,3 45,3
Gelenekgi muhafazakar 3,9 84,3 52,1 41,5 11,4 41,9
Dindar muhafazakar 2,7 71,7 78,0 43,1 9,3 39,3
Seriatgl 6,8 64,4 81,4 39,0 13,0 36,5
Yas
20-29 6,4 88,4 40,2 28,1 6,4 88,4
30-49 3,9 85,8 47,3 32,8 3,9 85,8
50 yas ve uzeri 4,1 88,7 38,1 33,0 4,1 88,7
Hanenin Aylik Toplam Geliri
0-2000 TL 5,7 83,7 41,0 36,1 11,4 45,0
2001-4000 TL 4,7 80,5 45,1 32,5 12,9 43,2
4001 TL ve UGzeri 3,6 88,6 39,7 30,7 10,7 41,2

“Soziinde durmama” tutumuna bakisin ve bu tutumun sergilenme/gézlenme sikliginin, kisilerin
kendilerini tanimladiklari kimliklere, yas ve gelir durumuna goére analiz sonuglarini gésteren degerler
yukaridaki tabloda verilmistir.

Kendisini sosyal demokrat veya laik/Atatirkcili/Kemalist olarak tanimlayanlar, s6ziinde durmamayi
muhafazakarlara gore evrensel etik degerlere daha fazla ve dini degerle daha az aykiri bulmaktadir.
Kisilerin s6ziinde durmama sikhgi, farkli siyasi kimlikler arasinda énemli bir farklilasma géstermezken,
kendisini gelenekci/dindar muhafazakar veya seriatgl olarak tanimlayanlar, diger kimliklere gore
“s6zlinde durmama” davranisinin toplumda daha az gézlemledigini ifade etmektedir.
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2.2 Randevuya Mazeretsiz Ge¢ Kalmak

Randevuya mazeretsiz ge¢ kalmak, anket calismasinin yapildigi (iniversite mezunlari arasinda %12.1
oraninda kabul edilebilir bir davranis olarak ifade edilirken, bu davranisi evrensel etik degerlere aykiri
olarak gorenler %84.7, dinen glinah/haram olarak gorenler %13.4, geleneklere aykiri gérenler ise
%30.8’dir. Randevuya mazeretsiz ge¢ kalmak, insanlarin blyik ¢ogunlugu tarafindan olumsuz bir
davranis olarak evrensel etik degerlere aykiri bulunurken, bu olumsuz davranis dini degerler ve
geleneklerle ¢ok daha disik oranda iliskilendirilmektedir.

100 84,7
80
60
40 30,8
20 12,1 13,4
o . ,
Randevuya Randevuya Randevuya Randevuya
mazeretsiz geg mazeretsiz geg mazeretsiz geg mazeretsiz geg
kalmak kabul kalmak evrensel kalmak dinen  kalmak geleneklere
edilebilir bir etik degerlere gtinah/haramdir. aykiridir.
davranistir. aykindir.

insanlar her 100 durumdan ortalama 6.3’iinde kendisinin randevuya mazeretsiz ge¢ kaldigini,
gozlemledikleri kisilerin ise her 100 durumdan ortalama 29’unda randevuya mazeretsiz ge¢ kaldigini
ifade etmistir. Kisilerin gézlemlerinin kendileri ile ilgili tespitlerinden daha dogru oldugu kabuliinden
hareketle, toplumda randevuya mazeretsiz ge¢ kalma tutumunun %30 diizeyinin altinda ancak bu
diizeye daha yakin oldugunu soylemek yanlis olmayacaktir. Randevuya mazeretsiz ge¢ kalma
davranisini sergileme sikliginin, kabul diizeyinden daha disik olmasi hem sosyal begenirlikle ilgili
yukaridaki tespitimizi dogrulamakta hem de bu sorudaki yliksek sosyal begenirlik etkisini ortaya
koymaktadir.
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Her 100 durumdan yaklasik kacinda
randevuya geg kalirsiniz?

Gozlemlediginiz kisiler her 100
durumdan yaklasik kaginda randevuya
gec kahyor?
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Randevuya mazeretsiz ge¢ kalmak ...

Gozlemlediginiz

Kapul| = Evrensel Her 100 kisiler her 100
edilebilir etik Dinen Gelenek- durumdan durumdan
bir  degerlere  gtnah/ lere yaklasik kaginda yaklasik kaginda
davranistir aykindir haramdir  aykiridir randevuya geg randevuya geg
(%) (%) (%) (%) kalirsiniz? (%) kaliyor? (%)
Siyasi Kimlik
Sosyal Demokrat 11,1 88,9 6,8 26,3 5,7 30,2
Laik/Atatilrkgli/Kemalist 12,8 88,3 41 25,0 6,0 28,6
Gelenekgi muhafazakar 9,9 88,4 15,5 38,5 6,1 28,0
Dindar muhafazakar 10,5 78,0 35,2 45,8 5,9 28,7
Seriatgl 16,9 72,9 39,0 39,0 6,2 28,3
Yas
20-29 18,1 85,5 8,8 29,3 7,9 29,2
30-49 11,4 85,2 14,1 34,2 5,8 29,2
50 yas ve uzeri 2,1 93,8 15,5 32,0 5,8 31,6
Hanenin Aylik Toplam Geliri
0-2000 TL 16,7 83,7 13,2 26,0 8,7 28,3
2001-4000 TL 11,5 83,4 13,5 32,7 6,1 29,2
4001 TL ve Uzeri 11,1 86,1 13,4 30,5 5,9 29,0

“Randevuya mazeretsiz ge¢ kalmak” tutumuna bakisin ve bu tutumun sergilenme/gézlenme
sikhginin, kisilerin kendilerini tanimladiklari kimliklere, yas ve gelir durumuna gore analiz sonuglarini
gosteren degerler yukaridaki tabloda verilmistir.

Kendisini Seriatgl olarak tanimlayanlar, randevuya mazeretsiz ge¢ kalmayi diger kimliklere goére daha
fazla kabul edilebilir ve evrensel etik degerlerle daha az iliskili bulmaktadir. Ayrica, kendisini sosyal
demokrat veya laik/Atatlurkct/Kemalist olarak tanimlayanlar, randevuya mazeretsiz ge¢ kalmayi
gelenekgi ve dindar muhafazakarlara goére ¢ok daha disiik oranda dini ve geleneksel degerler
anlaminda bir problem olarak tanimlamaktadir. Kisilerin randevuya mazeretsiz ge¢ kalma ve bu
tutumu baskalarinda gozleme sikhgi, farkh siyasi kimlikler arasinda anlamli bir farkhlasma
gostermemektedir.

Yasa gore farkhlasma analizi, 20-29 yas grubundaki kisilerin randevuya mazeretsiz gec kalmayi, daha
fazla kabul edilebilir bir davranis olarak goérdigini ve bu tutumu din ve gelenekle daha az
iliskilendirdigini gostermektedir. 2 bin TL ve altinda gelire sahip olanlar diger gelir gruplarina gore,
randevuya mazeretsiz ge¢ kalmayi daha fazla kabul edilebilir bulmakta ve bu tutumu daha fazla
sergilemektedir.
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2.3 Zarar Gorecegi Bir Durumda Yalan Soylemek

“Zarar gorecegi bir durumda yalan soylemek”, Universite mezunlari arasinda %51.3 oraninda kabul
edilebilir bir davranis olarak ifade edilirken, bu davranisi evrensel etik degerlere aykiri gérenler
%50.7, dinen glinah/haram olarak gorenler %33.3, geleneklere aykiri olarak gérenler ise %21.2’dir.
Her iki kisiden birisinin, zarar gorilecek bir durumda yalan séylemeyi kabul edilebilir bir davranis
olarak degerlendirmesi toplum adina etik temelde lzerinde disinilmesi gereken olduk¢a 6nemli bir
bulgudur. “Zarar gorecegi bir durumda yalan sdylemek”, insanlarin yarisi tarafindan evrensel etik
degerlere aykiri bulunurken; bu olumsuz tutum, bu basliktaki diger olumsuz tutumlarda oldugu gibi,
dini degerler ve geleneklerle cok daha dusik oranda iliskilendirilmektedir.

100
80
€0 51,3 50,7
] 33,3
40 21,2
20 - i e
0 T T

Zarar gorecegi bir Zarar gorecegi bir Zarar gorecegi bir Zarar gorecegi bir
durumda yalan durumda yalan durumda yalan durumda yalan

soylemek kabul séylemek evrensel sdylemek dinen soylemek
edilebilir bir etik degerlere glinah/haramdir. geleneklere
davranistir. aykiridir. aykiridir.

insanlar her 100 durumdan ortalama 18.2’Ginde zarar gorecegi bir durumda yalan séyledigini,
gozlemledikleri kisilerin ise her 100 durumdan ortalama 53.5’inde bu tutumu sergiledigini ifade
etmistir. Sosyal begenirlik etkisi nedeniyle, kisilerin gézlemlerinin kendileri ile ilgili tespitlerinden
daha dogru oldugu kabuliinden hareketle, toplumda “Zarar goérecegi bir durumda yalan séylemek”,
tutumunun %50 dizeyinin altinda ancak bu diizeye daha yakin oldugunu séylemek yanhs
olmayacaktir. Her iki kisiden birisinin, bu tutumu kabul edilebilir bulmasi da bu tespiti dogrular
niteliktedir. Ayrica, zarar gorecegi bir durumda yalan séyleme davranisini sergileme sikhiginin, kabul
diizeyinden daha disiik olmasi hem sosyal begenirlikle ilgili yukaridaki tespitimizi dogrulamakta hem
de bu sorudaki ylksek sosyal begenirlik etkisini ortaya koymaktadir.
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Zarar goreceginiz her 100 durumdan  Gozlemlediginiz kisiler zarar gorecegi
yaklasik kaginda yalan séylersiniz? her 100 durumdan yaklasik kaginda
yalan soyliyor?
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Zarar gorecegi bir durumda yalan soylemek ...
Gozlemlediginiz

Zarar kisiler zarar
Kabul  Evrensel géreceginiz her gérecegi her 100
edilebilir etik Dinen Gelenek- 100 durumdan durumdan
bir  degerlere gunah/ lere yaklasik Yaklasik
davranigtir aykindir haramdir  aykiridir kaginda yalan kaginda yalan
(%) (%) (%) (%) soylersiniz? (%) soyliyor? (%)
Siyasi Kimlik
Sosyal Demokrat 51,4 59,4 25,1 18,9 17,2 53,9
Laik/Atatlrkgl/Kemalist 57,8 54,4 19,0 16,3 19,3 55,5
Gelenekgi muhafazakar 50,1 50,5 39,4 26,0 17,7 53,8
Dindar muhafazakar 40,7 49,1 64,8 30,7 13,3 51,8
Seriatgl 40,7 45,8 67,8 25,4 15,5 51,8
Yas
20-29 65,9 43,0 28,9 18,5 25,0 57,5
30-49 46,8 58,1 37,1 23,5 15,6 52,9
50 yas ve lzeri 43,3 58,8 29,9 21,6 10,4 55,3
Hanenin Aylik Toplam Geliri
0-2000 TL 58,6 41,9 31,3 20,7 22,8 55,6
2001-4000 TL 51,0 49,3 34,0 22,3 19,5 52,8
4001 TL ve Uzeri 49,4 54,6 33,1 20,3 15,7 53,6

“Zarar gorecegi bir durumda yalan séylemek” tutumuna bakisin ve bu tutumun sergilenme/gézlenme
sikhginin, kisilerin kendilerini tanimladiklari kimliklere, yas ve gelir durumuna gore analiz sonuglarini
gosteren degerler yukaridaki tabloda verilmistir.

Kendisini dindar muhafazakar ve Seriat¢l olarak gorenler diger kimliklere gbre, zarar goérecegi bir
durumda yalan séylemeyi daha az kabul edilebilir bulmakta, yalan séylemeyi dini degerlere daha fazla
aykiri bulmakta ve bu tutumu daha az siklikla sergiledigini ifade etmektedir.

Yasa gore farklilasma analizi, 20-29 yas grubundaki kisilerin zarar gorecegi bir durumda yalan
soylemeyi, daha fazla kabul edilebilir bir davranis olarak gérdigind, bu olumsuz tutumu evrensel etik
degerler, din ve gelenekle daha az iliskilendirdigini ve yasaminda daha fazla sergiledigini
gostermektedir. 2 bin TL ve altinda gelire sahip olanlar da diger gelir gruplarina goére, zarar gorecegi
bir durumda yalan sdylemeyi daha fazla kabul edilebilir bulmakta ve bu tutumu daha fazla
sergilemektedir.
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2.4 Baskasinin Arkasindan Konusmak / Giybet Etmek

“Bagkasinin arkasindan konusmak”, kisiler arasinda %4.9 oraninda kabul edilebilir davranis olarak
ifade edilirken, bu davranisi evrensel etik degerlere aykiri gérenler %70.1, dinen glinah/haram olarak
gorenler %73.1, geleneklere aykiri olarak gérenler ise %39.1"dir.

100

80 70,1 73,1

60

40

20 4,9

0 T T

Baskasinin Baskasinin Baskasinin Baskasinin
arkasindan arkasindan arkasindan arkasindan

konusmak / giybet konusmak / giybet konusmak / giybet konusmak / giybet
etmek kabul ~ etmek evrensel etik  etmek dinen etmek geleneklere
edilebilir bir ~ degerlere aykiridir. giinah/haramdir. aykiridir.
davranistir.

insanlar her 100 sohbetten ortalama 12.5’inde baskasinin arkasindan konustugunu, gézlemledikleri
kisilerin ise her 100 sohbetten ortalama 52.6’sinda bu tutumu sergiledigini ifade etmistir. Kisilerin
gozlemlerinin kendileri ile ilgili tespitlerinden daha dogru oldugu kabuliinden hareketle, toplumda
“Bagkasinin arkasindan konusmak”, tutumunun %50 diizeyinin altinda ancak bu diizeye daha yakin
sergilendigini soylemek yanlis olmayacaktir.

100
80
60 52,6
40
20 17[';
o L |
Her 100 sohbetten yaklasik kaginda Gozlemlediginiz kisiler her 100
baskasinin arkasindan sohbetten yaklasik kaginda
konusursunuz/giybet edersiniz? bagkalarinin arkasindan
konusuyor/giybet ediyor?
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Gozlemlediginiz

Bagskasinin arkasindan konusmak ... “H
Her 100 kisiler her 100

sohbetten sohbetten
Kabul Evrensel yaklasik kaginda yaklasik kaginda
edilebilir etik Dinen Gelenek- baskasinin bagkalarinin
bir ~ degerlere  glinah/ lere arkasindan arkasindan
davranigtir aykindir haramdir  aykiridir konusursunuz? konusuyor?
(%) (%) (%) (%) (%) (%)
Siyasi Kimlik
Sosyal Demokrat 4,0 80,2 64,7 41,2 13,6 54,0
Laik/Atatlrkgl/Kemalist 6,7 78,5 60,6 38,5 11,9 51,3
Gelenekgi muhafazakar 3,9 66,2 86,7 46,7 12,0 53,0
Dindar muhafazakar 2,7 56,6 97,3 44,6 12,4 56,7
Seriatgl 1,7 54,2 94,9 39,0 15,1 53,6
Yas
20-29 4,8 76,7 78,7 44,2 14,2 53,0
30-49 4,5 69,4 77,7 38,6 12,2 53,5
50 yas ve Uzeri 5,2 79,4 67,0 40,2 11,5 54,8
Hanenin Aylik Toplam Geliri
0-2000 TL 4,4 67,8 75,8 40,5 12,1 53,1
2001-4000 TL 49 66,7 76,3 40,1 13,2 52,3
4001 TL ve Uzeri 5,2 73,8 69,4 37,7 12,0 52,7

“Bagkasinin arkasindan konusmak” tutumuna bakisin ve bu tutumun sergilenme/g6zlenme sikliginin,
kisilerin kendilerini tanimladiklari kimliklere, yas ve gelir durumuna gére analiz sonuglarini gésteren
degerler yukaridaki tabloda verilmistir.

Kendisini dindar muhafazakar veya Seriat¢i olarak gorenler diger kimliklere goére, baskasinin
arkasindan konusmayi daha az kabul edilebilir bulmakta, bu tutumu evrensel etik degerlere daha az,
dini degerlere ise daha fazla aykiri gormektedir. Ancak, kendisini Seriatgi olarak tanimlayanlar, bu
tutumu diger kimlik gruplarina gére en az kabul edilebilir bulan grup olmakla birlikte, bu tutumu en
ylksek siklikla sergiledigini ifade eden kesim olmustur.
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2.5 Bireysel iliskilerde Sergilenen Degerlerin ve Tutumlarin Karsilastiriimasi

Bireysel iliskilerde sergilenen ve galisma kapsaminda olgllen dort farkh deger ve bu degerlere ait
tutumlarin analizlerine donik karsilastirmali tablo asagida verilmistir. Kisiler dort farkh konu icinde
“Zarar gorecegi bir durumda yalan soylemek” tutumunu diger tutumlara gore ¢ok daha kabul
edilebilir olarak degerlendirmektedir. insanlarin yaklasik yarisinin gerekgesi ne olursa olsun, yalan
soylemeyi kabul edilebilir bulmasi etik temelde sorgulanmasi gereken bir durumdur. Bu su anlama
gelmektedir; insanlarin yarisi maddi (6rnegin bir trafik kazasinda) veya manevi anlamda (6rnegin
terfisini etkileyecek bir durumda) zarar gorecegi bir durumda yalan soylemeyi kabul edilebilir
bulmaktadir. Kisilerin her 100 durumdan ortalama 18’inde yalan soyledigini ve toplumun ise her 100
durumdan yaklasik 54’'tinde yalan soyledigini gézlemledigini ifade etmesi de bu konunun degerler ve
tutumlar noktasinda 6nemli bir problem oldugunu gostermektedir. Bu durum, kisisel menfaatlerin
temel degerlerin 6niine gectigini de ortaya koymaktadir.

Her 100 Go6zlemlediginiz

Kabul Evrensel Dinen durumdan kisiler her 100

edilebilir etik yanlis/ Gelenek- yaklasik bu durumdan

bir  degerlere gunah/ lere davranisi kaginda bu

davranis- aykindir haramdir  aykiridir sergilersiniz? davranigi

tir (%) (%) (%) (% (%) sergiliyor (%)

Zarar gorecegi bir 51,3 50,7 33,3 21,2 18,2 53,5
durumda yalan séylemek

Randevuya mazeretsiz geg 12,1 84,7 13,4 30,8 6,3 29,0

kalmak

Baskasinin arkasindan 4,9 70,1 73,1 39,1 12,5 52,6
konusmak / giybet etmek

S6zunde durmamak 4,3 84,6 42,1 32,2 11,7 42,5

Ortalama 17,9 72,5 20,4 30,8 12,1 44,4

Kabul derecesi biraz daha disilik olmakla birlikte yaklasik her sekiz kisiden birisi randevuya mazeretsiz
gec kalmayi kabul edilebilir bulmaktadir. Yukarida verilen iki konuya kiyasla, baskasinin arkasindan
konusmak ve séziinde durmamak ¢ok daha az kabul edilebilir (yaklasik 20 kisiden birisi tarafindan)
davranislar olarak karsimiza ¢itkmaktadir.

Bu dort tutumdan “baskasinin arkasindan konusmak” %73.1 oraninda ve digerlerinden ¢ok daha
yuksek sekilde dinen giinah/haram gorulirken, “s6ziinde durmamak” her 100 kisiden 43’0 tarafindan
gunah/haram kapsaminda gorilmektedir. “Randevuya mazeretsiz ge¢ kalmak” ¢ok daha dusik
oranda, her 100 kisiden 13 kisi tarafindan dinen yanlis/giinah/haram kapsaminda gorilmektedir.

Tabloda verilen ve yukarida aciklanan bu dort tutumun sergilenme sikligi ve daha dogru bir veri
olarak kabul edebilecegimiz %30-50 araligindaki toplumda goézlenme sikligl, etik degerler ve
toplumsal ahlak konusunda ne noktada oldugumuzu gostermesi agisindan oldukca carpici bulgulardir.
Bu durum ayrica, aileden baslayarak egitim sistemlerimizin ve 6gretilerimizin sorgulanmasi geregini
de ortaya koymaktadir.
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3. ORTAK YASAMDA DEGERLER VE TUTUMLAR
3.1 Arabadan/Evden Disariya/Sokaga C6p Atmak

“Arabadan/evden disariya/sokaga cop atmak”, kisiler arasinda %2.2 gibi cok diisuk bir oranda kabul
edilebilir bir davranis olarak ifade edilirken, bu davranisi evrensel etik degerlere aykiri gérenler
%93.6, dinen yanlis olarak gorenler %41.2, geleneklere aykiri olarak gorenler ise %42.2'dir. Bu
tutumun, toplumun biyuk bir cogunlugu tarafindan daha gecerli 6gretiler olarak kabul edilen din ve
gelenekle dahi %40’lar dizeyinde iligskilendirilmesi, yasanan c¢evre kirliligi temelindeki disiik
duyarhligin ana nedenlerinden birisi olarak gorilebilir.

100 93,6
80
60
41,2 42,2
40
20
2,2
0 T T
Arabadan/evden Arabadan/evden Arabadan/evden Arabadan/evden
disariya/sokaga disariya/sokaga  disariya/sokaga disariya/sokaga
¢Op atmak kabul ¢6p atmak evrensel ¢6p atmak dinen ¢Op atmak
edilebilir bir etik degerlere yanligtir. geleneklere
davranistir. aykiridir. aykiridir.

insanlar her 100 durumdan ortalama 3.5’inde evden/arabadan disariya ¢oép attigini séylerken,
gozlemledikleri kisilerin ise her 100 durumdan ortalama 39.6’sinda bu tutumu sergiledigini ifade
etmistir. Kisilerin gozlemlerinin kendileri ile ilgili tespitlerinden daha dogru oldugu kabuliinden
hareketle, toplumda “Arabadan/evden disariya/sokaga ¢op atmak”, tutumunun %40 diizeyinin
altinda ancak bu diizeye daha yakin sergilendigini soylemek yanlis olmayacaktir. Veriler birlikte
degerlendirildiginde bu durum, kisilerin cevre duyarliigi konusundaki degerleri i¢sellestirmedigini ve
tutumlarina yansitmadigini gostermektedir.

100

80

60

39,6

40

20

3,5
(o |

Gozlemlediginiz kisiler her 100
durumdan yaklasik kaginda arabadan
disariya/sokaga ¢op atiyor?

Her 100 durumdan yaklasik kaginda
arabadan disariya/sokaga ¢op
atarsiniz?
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Arabadan/evden disariya/sokaga ¢op atmak ...
/ sartya/ ga cop Her 100 Gozlemlediginiz

durumdan kisiler her 100

Kabul Evrensel yaklasik kaginda durumdan
edilebilir etik Dinen Gelenek- arabadan yaklasik kaginda
bir  degerlere glnah/ lere disariya/sokaga arabadan
davranigtir aykirnidir haramdir  aykiridir ¢cOp atarsiniz?  disariya/sokaga
(%) (%) (%) (%) (%)  ¢op atiyor? (%)
Siyasi Kimlik
Sosyal Demokrat 2,1 96,9 34,0 40,2 2,7 44,0
Laik/Atatlrkgl/Kemalist 2,2 95,8 27,5 36,8 2,9 42,2
Gelenekgi muhafazakar 3,0 93,3 49,4 49,8 4,6 38,9
Dindar muhafazakar 2,7 89,3 71,5 56,4 3,6 37,9
Seriatgl 1,7 81,0 75,9 53,4 3,6 38,8
Yas
20-29 2,4 95,6 39,8 45,4 4,0 42,9
30-49 2,3 93,7 44,7 45,0 3,5 38,2
50 yas ve uzeri 1,0 96,9 39,2 37,1 1,8 44,7
Hanenin Aylik Toplam Geliri
0-2000 TL 3,5 93,5 41,2 44,2 3,7 40,5
2001-4000 TL 1,8 92,4 44,0 46,1 3,7 39,8
4001 TL ve Uzeri 2,2 94,7 38,5 38,0 3,2 39,2

“Arabadan/evden disariya ¢op atmak” tutumuna bakisin ve bu tutumun sergilenme/gézlenme
sikhginin, kisilerin kendilerini tanimladiklari kimliklere, yas ve gelir durumuna goére analiz sonuglarini
gosteren degerler yukaridaki tabloda verilmistir.

Bu tutum tiim kimlikler ve yas-gelir gruplarinda %1-2 gibi disiik diizeyde kabul edilebilir bulunurken
ve yine disik dizeylerde (%2-4) sergilenirken, kendisini muhafazakar kimliklerle tanimlayanlar diger
kimliklere gore, disariya ¢6p atmayi dini degerlere ve geleneklere daha fazla aykiri bulmaktadir. Bu
tutum yasa ve gelire gore ¢ok blyik kirilmalar géstermemektedir.
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3.2 Bir Hizmet Kuyruguna Aradan Girmek

“Bir hizmet kuyruguna aradan girmek”, kisiler arasinda %2.3 gibi cok distk bir oranda kabul edilebilir
bir davranis olarak ifade edilirken, bu davranisi evrensel etik degerlere aykiri gérenler %94.6, dinen
gtinah/haram olarak gérenler %49.1’dir. Bu tutumun, %50 dizeyinde dinen giinah haram gorilmesi,
kuyruga aradan girmek baskasinin zamanini calmakla iliskilendirildiginde, insanlarin yaklasik yarisinin
bu durumu kisisel hak/kul hakki kavrami kapsaminda degerlendirmedigini gostermektedir.

100 94,6

80

60 49,1

40

20

2,3
0 T
Bir hizmet kuyruguna Bir hizmet kuyruguna Bir hizmet kuyruguna
aradan girmek kabul aradan girmek evrensel aradan girmek dinen
edilebilir bir davranistir.  etik degerlere aykirdir. gtinah/haramdir.

insanlar her 100 durumdan ortalama 2.2’sinde bir hizmet kuyruguna aradan girdigini séylerken,
gozlemledikleri kisilerin ise her 100 durumdan ortalama 33.2’sinde bu tutumu sergiledigini ifade
etmektedir. Kisilerin gozlemlerinin kendileri ile ilgili tespitlerinden daha dogru oldugu kabulinden
hareketle, toplumda “Bir hizmet kuyruguna aradan girmek”, tutumunun %33 diizeyinin altinda ancak
bu diizeye daha yakin sergilendigini soylemek yanlis olmayacaktir.

100
80
60
40 33,2
20
2,2
0 T
Her 100 durumdan yaklasik kaginda bir Gozlemlediginiz kisiler her 100
hizmet kuyruguna aradan girmeye  durumdan yaklasik kaginda bir hizmet
cahsirsiniz? kuyruguna aradan girmeye ¢alisiyor?
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Gozlemlediginiz

Bir hi t k g d i k..
ir hizmet kuyruguna aradan girme| Kisiler her 100

Her 100 durumdan durumdan
Kabul Evrensel yaklasik kaginda  yaklasik kaginda
edilebilir etk  Dinen bir hizmet bir hizmet
bir  degerlere giinah/ kuyruguna aradan kuyruguna aradan
davranigtir ~ aykiridir haramdir girmeye  girmeye caligiyor?
(%) (%) (%) calisirsiniz? (%) (%)
Siyasi Kimlik
Sosyal Demokrat 2,1 97,6 40,9 2,2 38,2
Laik/Atatlrkgli/Kemalist 1,8 97,4 33,6 1,6 36,2
Gelenekgi muhafazakar 2,6 93,5 59,9 2,6 31,6
Dindar muhafazakar 1,7 90,9 77,2 1,7 31,0
Seriatgl 0,0 84,5 89,7 2,3 31,8
Yas
20-29 2,4 93,6 51,0 2,7 36,2
30-49 2,0 94,7 54,1 1,9 32,0
50 yas ve Uzeri 0,0 97,9 43,3 1,1 34,5
Hane Aylik Gelir
0-2000 TL 2,0 95,0 46,7 2,5 32,6
2001-4000 TL 2,7 93,1 51,5 1,9 33,1
4001 TL ve Uzeri 2,0 95,8 47,4 2,3 33,5

“Bir hizmet kuyruguna aradan girmek” tutumuna bakisin ve bu tutumun sergilenme/gézlenme
sikhginin, kisilerin kendilerini tanimladiklari kimliklere, yas ve gelir durumuna gore analiz sonuglarini
gosteren degerler yukaridaki tabloda verilmistir.

Bu tutum tim kimlikler ve yas-gelir gruplarinda %1-2 gibi disiik diizeyde kabul edilebilir bulunurken
ve yine disik dizeylerde (%1-2) sergilenirken, kendisini muhafazakar kimliklerle tanimlayanlar diger
kimliklere gore, bir hizmet kuyruguna aradan girmeyi dini degerlere daha fazla aykiri bulmaktadir.
Tam kimlikler/gruplar tarafindan bu tutum %90’lar dlizeyi ve lizerinde evrensel etik degerlere aykiri
bulunsa da yasa ve gelire gore ¢ok biiylk kirilmalar géstermemektedir.
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3.3 Trafikte Kirmizi Isikta Gegmek

“Trafikte kirmizi 151kta gegmek”, kisiler arasinda %8 oraninda kabul edilebilir bir davranis olarak ifade
edilirken, bu davranisi evrensel etik degerlere aykiri gérenler %95, dinen ginah/haram olarak
gorenler %20.4’diir. Bu tutumun dini Ogretiler ile %20 diizeyinde iliskilendirilmis olmasi, kurallari
saymayarak kirmizi isikta gecmenin ve bu sekilde baskasinin hakkini ihlal etmenin, insanlarin
¢ogunlugu tarafindan kisisel hak veya toplumsal dizenin saglanmasindaki rolii anlaminda dini bir
problem olarak goriilmedigine isaret etmektedir.

80
60
40
20,4
20 8,0
0 -
Trafikte kirmizi isikta Trafikte kirmizi isikta Trafikte kirmizi 1sikta
gecmek kabul edilebilir gecmek evrensel etik gecmek dinen
bir davranistir. degerlere aykiridir. guinah/haramdir.

insanlar her 100 durumdan ortalama 3.2’sinde kontrol olmayan yerlerde baskasinin hakkini ihlal
ederek trafikte kirmizi isikta gectigini sdylerken, gozlemledikleri kisilerin ise her 100 durumdan
ortalama 25.5’inde bu tutumu sergiledigini ifade etmektedir. Kisilerin gézlemlerinin kendileri ile ilgili
tespitlerinden daha dogru oldugu kabulinden hareketle, toplumda “Trafikte kirmizi 1sikta gegcmek”,
tutumunun %25 diizeyinin altinda ancak bu diizeye daha yakin sergilendigini séylemek yanls
olmayacaktir.

100
80
60
40 25,5
20
3,2
o J I .

Her 100 durumdan yaklasik kacinda Gozlemlediginiz her 100 aragtan
kontrol olmayan yerlerde baskasinin yaklasik kagi kontrol olmayan yerlerde
hakkini ihlal ederek kirmizi isikta baskasinin hakkini ihlal ederek kirmizi
gecersiniz? 1sikta geciyor?
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Trafikte kirmiz1 1stkta gegmek .. Her 100 durumdan ~ Gézlemlediginiz her

yaklasik kacinda 100 aractan yaklasik

Kabul Evrensel kontrol olmayan kagi kontrol olmayan
edilebilir etik Dinen yerlerde bagkasinin  yerlerde bagkasinin
bir  degerlere gunah/ hakkini ihlal ederek  hakkini ihlal ederek
davranistir aykindir haramdir kirmizi 1gikta kirmizi 1sikta
(%) (%) (%) gecersiniz? (%) geciyor? (%)
Siyasi Kimlik
Sosyal Demokrat 6,2 96,9 15,8 3,3 26,5
Laik/Atatlrkgli/Kemalist 6,9 96,2 9,7 3,6 28,7
Gelenekgi muhafazakar 7,3 96,2 26,8 3,3 24,6
Dindar muhafazakar 8,4 93,0 42,6 3,4 23,0
Seriatgl 10,3 86,2 55,2 4,1 21,8
Yas
20-29 11,2 96,0 19,7 3,3 26,3
30-49 7,7 94,9 22,6 3,4 25,2
50 yas ve Uzeri 6,2 97,9 20,6 2,1 27,1
Hane Aylik Gelir
0-2000 TL 11,6 92,5 17,6 3,4 26,4
2001-4000 TL 6,9 94,8 23,2 3,2 26,2
4001 TL ve uzeri 7,9 95,8 18,5 3,1 24,7

“Trafikte kirmizi 1s1kta gegmek” tutumuna bakisin ve bu tutumun sergilenme/gézlenme sikliginin,
kisilerin kendilerini tanimladiklari kimliklere, yas ve gelir durumuna gére analiz sonuglarini gésteren
degerler yukaridaki tabloda verilmistir.

Bu tutum tim kimlikler ve yas-gelir gruplarinda %6-11 bandinda kabul edilebilir bulunmakta ve
kendileri tarafindan ¢ok disik diizeyde sergilendigi ifade edilmektedir. Kendisini muhafazakar
kimliklerle tanimlayanlar diger kimliklere gore, trafikte kirmizi isikta gegmeyi dini degerlere daha fazla
aykiri bulmaktadir. Tam kimlikler/gruplar tarafindan bu tutum yaklasik %90’lar diizeyi ve Uzerinde
evrensel etik degerlere aykiri bulunmaktadir.
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3.4 Bana Dokunmayan Yilan Bin Yasasin

“Bana dokunmayan yilan bin yasasin” atasdziine goére davranmayi uygun bulanlarin orani %9 iken bu
olumsuz tutumu evrensel etik degerlere aykiri gorenler %81.3, dinen yanhs gorenler %48.7 ve
geleneklere aykiri gorenler %47.7’dir. Bu tutumun dini 6gretiler ve gelenege gore yanlishgini
vurgulayanlarin oraninin %50’lerin altinda olmasi toplumsal sorumluluk ve toplumsal akil anlaminda
biling diizeyinin disiik olduguna isaret etmektedir.

100

81,3
80
60
40
20
0 -
“Bana dokunmayan  “Bana dokunmayan  “Bana dokunmayan “Bana dokunmayan
yilan bin yasasin” yilan bin yasasin” yilan bin yasasin” yilan bin yasasin”
atasozline gore atasozline gore atasoziine gore atasozline gore
davranmak benim  davranmak evrensel davranmak dinen davranmak
gorisiime uygundur. etik degerlere yanlistir. geleneklere aykindir.
aykiridir.

insanlar kendisine zarar vermese de baskasina zarar verebilecek her 100 durumdan ortalama
18.4'ine midahele etmedigini soylerken, gozlemledikleri kisilerin her 100 durumdan ortalama
51.4’Unde baskasina zarar verebilecek seylere miidahale etmedigini belirtmektedir. Bu iki veri birlikte
yorumlandiginda, bu tutumun toplumda %50 dizeyinin altinda, ancak bu diizeye daha yakin
sergilendigini séylemek yanlis olmayacaktir.

100

80

60

40

18,4

20
Size zarar vermeyecek olsa bile Gozlemlediginiz kisiler kendisine zarar
bagkasina zarar verebilecek her 100 vermeyecek olsa bile baskasina zarar
durumdan kagina miidahale verebilecek her 100 durumdan kagina

etmezsiniz? miidahale etmez?
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“Bana dokunmayan yilan bin yasasin” ataséziine Gozlemlediginiz
kisiler kendisine

gore davranmak ... :
Size zarar  zarar vermeyecek

vermeyecek olsa olsa bile
Kabul  Evrensel bile bagkasina  baskasina zarar
edilebilir etik Gelenek- zarar verebilecek ~ verebilecek her
bir  degerlere Dinen lere her 100 durumdan 100 durumdan
davranigtir aykindir  yanhstir — aykiridir kagina miidahale  kagina miidahale
(%) (%) (%) (%) etmezsiniz? (%) etmez? (%)
Siyasi Kimlik
Sosyal Demokrat 7,6 86,3 36,4 41,2 18,8 53,3
Laik/Atatilrkgli/Kemalist 8,3 87,0 31,4 40,9 18,1 54,1
Gelenekgi muhafazakar 9,1 80,4 59,9 61,1 17,6 51,6
Dindar muhafazakar 8,1 75,5 80,2 59,4 17,3 75,5
Seriatgl 5,2 65,5 93,1 62,1 17,2 48,1
Yas
20-29 14,5 77,1 48,2 47,4 22,9 53,9
30-49 7,6 81,6 52,6 49,8 17,6 52,4
50 yas ve Uzeri 2,1 87,6 52,6 49,5 15,9 54,5
Hanenin Aylik Toplam Geliri
0-2000 TL 18,1 73,4 44,7 43,7 20,3 53,5
2001-4000 TL 7,4 79,1 53,9 50,9 17,8 49,4
4001 TL ve lizeri 7,7 85,5 45,3 45,8 18,3 52,6

“Bana dokunmayan vyilan bin yasasin” atasoéziine bakisin ve bu yondeki tutumlarin
sergilenme/gozlenme sikhiginin, kisilerin kendilerini tanimladiklari kimliklere, yas ve gelir durumuna
gore analiz sonuglarini gosteren degerler yukaridaki tabloda verilmistir.

Kendisini muhafazakar kimliklerle tanimlayanlar “Bana dokunmayan yilan bin yasasin” atasoéziine
gore davranmayi diger kimliklere gore dini degerlere daha fazla, evrensel etik degerlere ise daha az
aykiri bulmaktadir. Tam kimlikler/gruplar (dindar muhafazkarlar hari¢) bu tutumu %20’ler diizeyinde
sergiledigini kabul etmis olsa da bu tutumun toplumda gozlenme sikhg1 %50’ler diizeyindedir. Dindar
muhafazakarlar ise digerlerinden farkli olarak bu tutumu %8 sikliginda sergiledigini, toplumda ise %75
diizeyinde gozlemledigini ifade etmektedir. Bu durum, bireysel menfaatlerin daha fazla éne ciktigini,
toplumsal sorumluluk duygusunun ise zayifladigini géstermektedir.
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3.5 Taninmayan Apartman Komsulariyla Selamlagmak

“Taninmayan apartman komsularina karsilasinca selam vermemek”, kisiler arasinda %32.7 oraninda
kabul edilebilir bir davranis olarak ifade edilirken, bu davranisi evrensel etik degerlere aykiri gérenler

%53.6, dinen giinah/haram olarak gérenler %34.1 ve geleneklere aykiri gérenler %57.8'dir.
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53,6
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Taninmayan Taninmayan
apartman apartman
komsularina komsularina

vermemek
evrensel etik

vermemek kabul
edilebilir bir
davranistir.

karsilaginca selam karsilasinca selam karsilasinca selam karsilasinca selam

Taninmayan Taninmayan
apartman apartman

komsularina komsularina
vermemek dinen vermemek

yanlistir. geleneklere
aykiridir.

degerlere aykiridir.

insanlar her 100 durumdan ortalama 20.2’sinde taninmayan apartman komsulari ile karsilasinca
selam vermedigini soéylerken, gozlemledikleri kisilerin ise her 100 durumdan ortalama 40.3'inde

selam vermedigini ifade etmektedir.
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40
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Her 100 karsilasmadan yaklasik
kaginda tanimadiginiz apartman
komsulariniza selam vermezsiniz?

Gozlemlediginiz kisiler her 100
karsilasmadan yaklasik kaginda
tanimadigi apartman komsularina
selam vermiyor?
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Gozlemlediginiz

Taninmayan apartman komsularina karsilasinca selam vermemek ... Her 100 kisiler her 100
karsilasmadan karsilasmadan
yaklasik kacinda yaklasik kaginda
Kabul Evrensel tanimadiginiz tanimadigji
edilebilir etik Gelenek- apartman apartman
bir  degerlere Dinen lere komsulariniza komsularina
davranistir aykindir  yanhstir — aykiridir selam selam vermiyor?
(%) (%) (%) (%) vermezsiniz? (%) (%)
Siyasi Kimlik
Sosyal Demokrat 36,8 54,3 24,4 54,6 21,6 43,7
Laik/Atatilrkgli/Kemalist 33,8 54,2 22,9 56,1 20,4 42,8
Gelenekgi muhafazakar 32,9 54,8 41,1 63,1 20,4 38,8
Dindar muhafazakar 28,5 55,7 61,4 64,8 20,5 40,9
Seriatgl 24,1 53,4 75,9 67,2 23,4 45,3
Yas
20-29 45,4 46,6 32,9 57,4 26,0 44,5
30-49 30,3 56,1 37,6 59,7 20,1 40,8
50 yas ve uzeri 19,6 63,9 40,2 67,0 13,1 40,7
Hanenin Aylik Toplam Geliri
0-2000 TL 39,2 47,7 34,2 53,8 21,9 42,4
2001-4000 TL 30,1 51,7 36,6 60,7 19,4 39,6
4001 TL ve Uzeri 33,3 56,9 32,0 56,4 20,5 40,5

“Taninmayan  apartman  komsularina  karsilasinca  selam  vermemek”  tutumu  tim
kimliklerde/gruplarda %30’lar dlzeyinde kabul edilebilir bulunurken ve %20’ler diizeyinde
sergilendigi ifade edilirken, kendisini muhafazakar kimliklerle tanimlayanlar diger kimliklere gore,
apartman komsularina selam vermemeyi dini degerlere ve geleneklere daha fazla aykiri bulmaktadir.
Bu tutum Kkisilerin yasi yikseldikce; daha az kabul edilebilir bulunmakta, evrensel etik degerlerle,
dinle ve geleneklerle daha fazla iliskilendirilmekte ve daha az sergilendigi ifade edilmektedir.
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3.6 Ortak Yasamda Sergilenen Degerlerin ve Tutumlarin Karsilagtiriimasi

Ortak yasamda sergilenen ve calisma kapsaminda olgilen bes farkli degerden/tutumdan secilen en
onemli Uglinlin analizlerine donik karsilastirmali tablo asagida verilmistir. Kisiler tg¢ farkh konu icinde
“trafikte kirmizi isikta gegmek” tutumunu diger tutumlara goére daha kabul edilebilir olarak gérmekte
ve bu tutumu dini degerlerle daha az 6zdeslestirmektedir. Her bes kisiden dordiinlin trafikte kirmizi
Istkta gecmeyi, her bes kisiden Uglinlin arabadan/evden disariya ¢op atmayi ve her iki kisiden
birisinin hizmet kuyruguna aradan girmeyi dini degerler temelinde problem olarak gérmemesi ve bu
Uc¢ tutumun da toplumda yaklasik her (g kisiden birisinde gézlemlenmesi, Glkemizde dini 6gretiler ve
baskalarinin haklarina saygi noktasinda 6nemli peroblemler olduguna isaret etmektedir.

Kisilerin bu tutumlari sergileme sikliklari ile toplumdaki goézlemleri arasinda ortalama %30’luk fark
olmasi ise bliyik oranda sosyal begenirlik etkisiyle kisilerin, kendi davranislari hakkinda dogruyu
soylemedigini gostermektedir. Bir onceki bashktaki verilerde, kisilerin zarar goérecegi bir durumda
yalan soylemeyi %50’ler diizeyinde kabul edilebilir bulmasi da sosyal begenirlik konusundaki
degerlendirmelerimizi dogrulamaktadir. Bu durum, aileden baslayarak egitim sistemlerimizin ve
ogretilerimizin sorgulanmasi geregini ortaya koymaktadir.

Her 100 Gozlemlediginiz

Kabul Evrensel Dinen durumdan kisiler her 100
edilebilir etik yanlis/ Gelenek- yaklasik bu durumdan
bir  degerlere gunah/ lere davranisi kaginda bu
davranig- aykindir  haramdir  aykiridir sergilersiniz? davranigi
tir (%) (%) (%) (% (%) sergiliyor (%)
Trafikte kirmizi isikta 8,0 95,0 20,4 - 3,2 25,5
gecmek
Arabadan/evden 2,2 93,6 41,2 42,2 3,5 39,6
disariya/sokaga ¢6p atmak
Bir hizmet kuyruguna 2,3 94,6 49,1 - 2,2 33,2
aradan girmek
Ortalama 4,1 94,4 36,9 - 2,3 32,7
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4. CALISMA HAYATINDA DEGERLER VE TUTUMLAR
4.1 Bal Tutan Parmagini Yalar

“Bal tutan parmagini yalar” ataséziinin anlamini kendi gorisiine uygun bulanlarin orani %12.2 iken
bu atasézinln anlamini evrensel etik degerlere aykiri gérenler %62.4, dinen giinah/haram gérenler
%45.4 ve geleneklere aykiri gorenler %32.3’tlr. Bu tutumun dini 6gretiler ve gelenege gore
yanlishigini vurgulayanlarin oraninin %50’lerin altinda olmasi dikkat ¢ekilmesi gereken bir konudur.

100
80
62,4
60
40 32,3
20
O n T 1
“Bal tutan parmagini “Bal tutan parmagini “Bal tutan parmagini “Bal tutan parmagini
yalar” atasézinlin  yalar” atasézinin  yalar” atasézliinin  yalar” atas6zinin
anlami benim anlami evrensel etik anlami dinen anlami geleneklere
goriisime uygundur. degerlere aykindir.  glnah/haramdir. aykiridir.

insanlar bir isi yapmak veya hizlandirmak icin her 100 bahsis/hediye teklifinden yaklasik 5.3’ini
(ortalama) kabul ettigini sdylerken, gozlemlen kisilerde bu oran %42.4’e yikselmektedir. Mevcut
bulgulardan ve gozlemlerin daha dogru olacag kabuliinden hareket edildiginde, bu tutumun
toplumda %40 diizeyinin altinda ancak bu diizeye daha yakin sergilendigi soylenebilir. Ayrica, bu
atasozlinlin tavsiye ettigi davranisi sergileme sikliginin, ataséziinii kabul diizeyinden daha disik
olmasi hem sosyal begenirlikle ilgili yukaridaki tespitimizi dogrulamakta hem de bu sorudaki yiliksek
sosyal begenirlik etkisini ortaya koymaktadir.
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Bir isi yapmak veya hizlandirmak igin her  Gdzlemlediginiz kisiler bir isi yapmak veya

100 bahsis/hediye teklifinden yaklasik hizlandirmak igin her 100 bahsis/hediye

kagini kabul edersiniz? teklifinden yaklasik kagini kabul ediyor?
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Goézlemlediginiz

“Bal tutan parmagini yalar” atasoziiniin anlami ... Bir isi yapmak kisiler bir isi
veya yapmak veya
hizlandirmak igin hizlandirmak igin
her 100 her 100
Kabul Evrensel bahsis/hediye bahsis/hediye
edilebilir etik Dinen Gelenek- teklifinden teklifinden
bir  degerlere glnah/ lere yaklasik kagini yaklasik kagini
davranigtir aykiridir haramdir  aykiridir kabul edersiniz? kabul ediyor?
(%) (%) (%) (%) (%) (%)
Siyasi Kimlik
Sosyal Demokrat 12,0 73,2 40,9 32,3 5,1 45,9
Laik/Atatlrk¢l/Kemalist 11,3 68,2 38,1 30,4 6,3 48,7
Gelenekgi muhafazakar 12,9 61,3 53,0 41,3 5,6 42,3
Dindar muhafazakar 11,1 56,7 62,4 38,6 3,3 35,3
Seriatgl 10,3 55,2 67,2 34,5 3,8 33,2
Yas
20-29 16,1 73,5 51,0 34,1 6,8 48,2
30-49 14,4 72,8 55,2 40,3 4,8 40,4
50 yas ve uzeri 5,2 84,5 66,0 44,3 2,0 44.4
Hane Aylik Gelir
0-2000 TL 22,1 51,3 35,2 26,1 11,3 50,7
2001-4000 TL 11,9 61,5 46,1 34,1 5,5 41,7
4001 TL ve Uzeri 9,6 66,4 46,7 32,3 3,5 40,6

“Bal tutan parmagini yalar” atasoziine bakisin ve bu ydndeki tutumlarin sergilenme/gézlenme
sikhginin, kisilerin kendilerini tanimladiklari kimliklere, yas ve gelir durumuna gore analiz sonuglarini
gosteren degerler yukaridaki tabloda verilmistir.

Kendisini muhafazakar kimliklerle tanimlayanlar “Bal tutan parmagini yalar” atasoziine goére
davranmayi diger kimliklere gore dini degerlere daha fazla, evrensel etik degerlere ise daha az aykiri
bulmaktadir. Kisilerin yaslari ve gelirleri yiikseldikge, bu tutumu kabul edilebilir bulma orani dismekte
ve bu davranis evrensel etik ve dini degerlere daha fazla aykiri bulunmaktadir.
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4.2 s Basvurusu ve Tayin/Atama Gibi Konularda Torpil Yapabilecek Birisini Araya Koymak

“Is basvurusu ve tayin/atama gibi konularda torpil yapabilecek birisini araya koymak”, kisiler arasinda
%22.7 oraninda kabul edilebilir bir davranis olarak ifade edilirken (bu cevapta 6nemli diizeyde sosyal
begenirlik etkisi oldugu degerlendirilmektedir), bu tutumu evrensel etik degerlere aykiri gérenler
%80.7, dinen haram/glnah olarak gérenler %54.1 ve geleneklere aykiri gérenler %30.7'dir. Torpil
konusunun bir olumsuz tutum olarak dini 6gretilerden ve geleneklerden ¢ok daha fazla evrensel etik
degerlerle iliskilendirildigi gorilmektedir.
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tayin/atama gibi
konularda torpil

is basvurusu ve
tayin/atama gibi
konularda torpil

is basvurusu ve
tayin/atama gibi
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kabul edilebilir bir
davranistir.

araya koymak
evrensel etik
degerlere aykiridir.

araya koymak
dinen
gunah/haramdir.

araya koymak
geleneklere
aykiridir.

insanlar her 100 durumdan 14.6’sinda is basvurusu ve tayin/atama gibi konularda torpil yapabilecek
birisini araya koydugunu soylerken, gozlemledikleri kisilerin her 100 durumda ortalama 65.5’inde bu
tutumu sergiledigini ifade etmistir. Yine kisilerin gozlemlerinden hareket edildiginde, toplumda
insanlarin yaklasik her t¢ durumdan ikisinde torpil yapabilecek birisini araya koydugu séylenebilir.
Kisilerin bu tutumu sergileme siklig ile toplumdaki gézlemleri arasinda ortalama %50’lik bir fark
olmasi ise bliylik oranda sosyal begenirlik etkisiyle kisilerin kendi davranislari hakkinda ¢ok da
dogruyu soylemedigini gostermektedir. Benzer sekilde, basvurusu ve tayin/atama gibi konularda
torpil yapabilecek birisini araya koyma davranisini sergileme sikliginin, bu tutumun kabul diizeyinden
daha disiik olmasi da bu sorudaki yiksek sosyal begenirlik etkisini teyit etmektedir.

100
80
60

40
20 14,6

o L

65,5

Her 100 is basvurusunun ve
tayin/atamanin yaklasik kaginda torpil
yapabilecek birisini araya koyarsiniz?

Gozlemlediginiz kisiler her 100 is
basvurusunun ve tayin/atamanin
yaklasik kaginda torpil yapabilecek
birisini araya koyuyor?
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is basvurusu ve tayin/atama gibi konularda torpil yapabilecek

birisini araya koymak ...

Siyasi Kimlik

Sosyal Demokrat
Laik/Ataturkcti/Kemalist
Gelenekgi muhafazakar
Dindar muhafazakar
Seriatgi

Yas

20-29

30-49

50 yas ve uzeri

Hane Aylik Gelir
0-2000 TL

2001-4000 TL

4001 TL ve Uzeri

Kabul
edilebilir
bir
davranistir
(%)

24,5
25,8
22,4
18,8
21,6

21,3
21,9
24,7

23,1
20,4
24,9

Evrensel
etik
degerlere
aykiridir
(%)

85,4
84,0
79,9
75,8
74,5

83,5
81,5
78,4

78,1
81,4
80,7

Dinen Gelenek-
glinah/
haramdir

(%)

47,9
41,3
62,6
75,8
82,4

62,2
55,0
45,4

55,6
56,0
51,8

lere
aykindir
(%)

29,5
26,2
37,9
42,6
45,1

32,1
32,0
27,8

32,5
33,2
27,7

Tlirkiye’de Degerler ve Tutumlar

Her 100 is
basvurusunun
ve tayin/
atamanin
yaklasik kaginda
torpil
yapabilecek
birisini araya
koyarsiniz? (%)

12,6
16,6
14,8
13,4
11,3

16,8
13,5
14,1

15,2
14,4
14,6

Gozlemlediginiz
kisiler her 100 is
basvurusunun
ve tayin/
atamanin
yaklasik kaginda
torpil
yapabilecek
birisini araya
koyuyor? (%)

68,5
68,7
67,3
61,2
63,4

69,5
63,8
71,8

68,5
65,5
64,8

“Is basvurusu ve tayin/atama gibi konularda torpil yapabilecek birisini araya koymak” tutumuna

bakisin ve bu tutumun sergilenme/gézlenme sikliginin, kisilerin kendilerini tanimladiklari kimliklere,

yas ve gelir durumuna gore analiz sonuglarini gésteren degerler yukaridaki tabloda verilmistir.

Torpil yaptirmak tim kimlik ve gruplarda %20’ler diizeyinde kabul edilebilir bulunmaktadir. Kendisini

muhafazakar kimliklerle tanimlayanlarda diger kimliklere gore, torpil yaptirmak evrensel etik degerler

cercevesinde daha az; dini degerler cergevesinde ise daha fazla sorgulanmaktadir.

31



T

~ NN

BiLGESAM |
s

Tlirkiye’de Degerler ve Tutumlar

4.3 Satilan Uriiniin/Hizmetin Hatali/Eksik Tarafini S6ylememek

“Satilan Grindn/hizmetin hatali/eksik tarafini soylememek”, kisiler arasinda %4.3 oraninda kabul
edilebilir bir davranis olarak ifade edilirken, bu tutumu evrensel etik degerlere aykiri gérenler %88.6,

dinen haram/glinah olarak gérenler %69.6 ve geleneklere aykiri gérenler %45.8'dir. Bu tutumun da

dini

degerlendirildigi goérilmektedir.

Ogretilerden ve geleneklerden ¢ok daha

fazla evrensel etik degerlere aykiri olarak
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20 43
0 T
Sattig Sattig Sattig Sattigi
Urtntn/hizmetin ~ GrGntn/hizmetin  Grundn/hizmetin  Grlntn/hizmetin
hatali/eksik tarafini hatali/eksik tarafini hatali/eksik tarafinihatali/eksik tarafini
soylememek kabul soylememek soylememek dinen  sdylememek
edilebilir bir evrensel etik glinah/haramdir. geleneklere
davranistir. degerlere aykiridir. aykiridir.

insanlar her 100 durumdan 4.8’sinde satilan driiniin/hizmetin hatali/eksik tarafini séylemedigini

soylerken, gozlemledikleri kisilerin her 100 durumdan ortalama 51.3’linde bu tutumu sergiledigini
ifade etmektedir. Kisilerin gozlemlerinden hareket edildiginde, toplumda insanlarin yaklasik yarisinin

bu tutumu sergiledigi sdylenebilir.
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Her 100 durumdan yaklasik kaginda
satilan Grinin/hizmetin eksik/olumsuz
taraflarini séylemez veya gizlersiniz?

Gozlemlediginiz kisiler her 100
durumdan yaklasik kaginda satilan
aranian/hizmetin eksik/olumsuz
taraflarini séylemiyor veya gizliyor?
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Gozlemlediginiz

Sattigi iiriiniin/hizmetin hatali/eksik tarafini séylememek ... Her 100 kisiler her 100
durumdan durumdan
yaklasik kaginda yaklasik kaginda
satilan satilan
Kabul Evrensel drunun/hizmetin ~ Grinin/hizmetin
edilebilir etik Dinen Gelenek- eksik/olumsuz eksik/olumsuz
bir  degerlere glnah/ lere taraflarini taraflarini
davranigtir aykiridir haramdir  aykiridir sdylemez veya soOylemiyor veya
(%) (%) (%) (%) gizlersiniz? (%) gizliyor? (%)
Siyasi Kimlik
Sosyal Demokrat 6,5 94,3 62,1 44,1 6,1 53,7
Laik/Atatlrk¢l/Kemalist 4,2 93,5 57,3 38,3 3,9 53,5
Gelenekgi muhafazakar 2,3 89,3 82,7 59,3 4,3 51,2
Dindar muhafazakar 2,7 80,5 90,6 59,0 5,9 49,7
Seriatgl 0,0 80,4 98,0 58,8 7,0 49,4
Yas
20-29 44 91,2 71,5 49,8 6,6 53,5
30-49 3,6 87,6 74,0 47,6 3,9 50,7
50 yas ve uzeri 3,1 92,8 59,8 39,2 1,6 56,3
Hane Aylik Gelir
0-2000 TL 6,5 85,8 67,5 49,1 6,6 49,4
2001-4000 TL 3,5 87,2 71,8 48,4 4,8 51,0
4001 TL ve Uzeri 44 90,7 68,1 42,2 4,2 52,3

“Sattigi Granun/hizmetin hatali/eksik tarafini séylememek” tutumuna bakisin ve bu tutumun
sergilenme/go6zlenme sikhiginin, kisilerin kendilerini tanimladiklari kimliklere, yas ve gelir durumuna
gore analiz sonuglarini gosteren degerler yukaridaki tabloda verilmistir.

Bu tutum tum kimlikler ve yas-gelir gruplarinda disiik diizeyde kabul edilebilir bulunmakta ve
kendileri tarafindan yine ¢ok disilik dizeyde sergilendigi ifade edilmektedir. Kendisini muhafazakar
kimliklerle tanimlayanlar diger kimliklere goére, sattigi Grtnin/hizmetin hatali/eksik tarafini
soylememeyi evrensel etik degerlerden daha ¢ok, dini degerlere ve geleneklere aykiri bulmaktadir.
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4.4 Kaz Gelecek Yerden Tavuk Esirgenmez

“Kaz gelecek yerden tavuk esirgenmez” atasoziiniin tavsiye ettigi davranisi kabul edilebilir bulanlarin
orani %7.1 iken, bu atas6ziiniin tavsiye ettigi davranisi evrensel etik degerlere aykiri gérenler %85.9,
dinen glinah/haram gorenler %67 ve geleneklere aykiri gérenler %46.2'dir. Bu tutumun da dini
Ogretilerden ve geleneklerden ¢ok daha fazla, evrensel etik degerlere aykiri olarak degerlendirildigi
gorilmektedir.

80
60 46,2
40
20 7,1
0 — :

“Kaz gelecek yerden “Kaz gelecek yerden “Kaz gelecek yerden “Kaz gelecek yerden
tavuk esirgenmez”  tavuk esirgenmez”  tavuk esirgenmez”  tavuk esirgenmez”
atas6zunin tavsiye atasdzlnilin tavsiye  atasdzuniln tavsiye atasdzinin tavsiye

ettigi davranis benim ettigi davranis ettigi davranis dinen ettigi davranis
icin kabul edilebilir evrensel etik gunah/haramdir. geleneklere aykiridir.

bir davranistir. degerlere aykindir.

insanlar her 100 durumdan 4.4’(inde is yaptirmak veya ihale almak igin riisvet veya riigvet olarak
komisyon verdigini soylerken, gozlemledikleri kisilerin her 100 durumdan ortalama 49’unda bu
tutumu sergiledigini ifade etmistir. Kisilerin gézlemlerinden hareket edildiginde, toplumda insanlarin
yarisina yakininin bu tutumu sergiledigi soylenebilir.

100
80
60 49,0
40
20
4,4
0 T
ihtiyac olan her 100 durumdan kaginda is Gézlemlediginiz kisiler ihtiyac olan her 100
yaptirmak veya ihale almak icin riisvet veya durumdan kaginda is yaptirmak veya ihale
risvet olarak komisyon verirsiniz? almak icin risvet veya risvet olarak
komisyon veriyor?
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“Kaz gelecek yerden tavuk esirgenmez” atasoziiniin

tavsiye ettigi davranis ...

Siyasi Kimlik

Sosyal Demokrat
Laik/Ataturkct/Kemalist
Gelenekgi muhafazakar
Dindar muhafazakar
Seriatgl

Yas

20-29

30-49

50 yas ve uzeri

Hane Aylik Gelir
0-2000 TL

2001-4000 TL

4001 TL ve Uzeri

Kabul
edilebilir
bir
davranigtir
(%)

7,7
7,9
6,3
51
3,9

7,6
5,9
7,2

13,0
5,2
7,2

Evrensel
etik
degerlere
aykiridir
(%)

91,2
89,6
85,7
80,5
80,4

85,9
87,3
87,6

78,7
85,3
88,4

Dinen Gelenek-

glnah/
haramdir
(%)

59,4
57,3
79,2
88,7
90,2

70,7
70,0
60,8

62,1
69,2
66,4

lere
aykiridir
(%)

42,9
41,5
57,7
54,3
56,9

47,4
48,7
46,4

42,6
50,5
43,1

Tlirkiye’de Degerler ve Tutumlar

intiyag olan her
100 durumdan
kacinda is
yaptirmak veya
ihale almak icin
rusvet veya rigvet
olarak komisyon
verirsiniz? (%)

4,2
5,4
4,8
3,7
4,7

5,0
4,5
3,6

6,6
3,8
4,4

Gozlemlediginiz
kisiler ihtiyac olan
her 100 durumdan
kacinda is
yaptirmak veya
ihale almak igin
rusvet veya risvet
olarak komisyon
veriyor? (%)

55,6
55,4
47,9
41,1
43,2

53,9
47,9
52,2

51,0
47,9
49,4

Kendisini muhafazakar kimliklerle tanimlayanlar “Kaz gelecek yerden tavuk esirgenmez” atasozliniin

tavsiye ettigi davranisi diger kimliklere gore dini degerlere ve geleneklere daha fazla, evrensel etik

degerlere daha az aykiri bulmaktadir.
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4.5 Kisa Yoldan Zengin Olmak

“Kisa yoldan zengin olmak”, kisiler arasinda %29.1 oraninda kabul edilebilir bir davranis olarak ifade
edilirken, bu tutumu evrensel etik degerlere aykir gorenler %63.4, dinen haram/giinah olarak
gorenler %48.7 ve geleneklere aykiri gorenler %30.5’dir. Bu tutumun da dini 6gretilerden ve
geleneklerden ¢ok daha fazla evrensel etik degerlere aykiri olarak degerlendirildigi gorilmektedir.

100

80

63,4
60 18,7
40 29,1 30,5
3
0 - T T

Kisa yoldan zengin Kisa yoldan zengin Kisa yoldan zengin Kisa yoldan zengin

olmak kabul olmak evrensel etik olmak dinen olmak geleneklere
edilebilir bir degerlere aykinidir.  giinah/haramdir. aykiridir.
davranistir.

Kisa yoldan zengin olmak bakisi 6lgcen sorularin, kisilerin kendilerini tanimladiklari kimliklere, yas ve
gelir durumuna gore analiz sonuglarini gdsteren degerler asagidaki tabloda verilmistir.

Kisa yoldan zengin olmak ...
Kabul edilebilir Evrensel etik

bir davranistir degerlere  Dinen gunah/  Geleneklere
(%) aykiridir (%) haramdir (%) aykiridir (%)

Siyasi Kimlik

Sosyal Demokrat 29,1 67,4 46,4 25,3
Laik/Atatlrkgl/Kemalist 30,2 68,7 42,9 25,5
Gelenekgi muhafazakar 28,0 61,7 59,8 40,0
Dindar muhafazakar 25,0 62,1 60,5 38,3
Seriatgl 29,4 51,0 62,7 43,1
Yas

20-29 39,8 55,8 47,4 29,7
30-49 26,3 64,3 50,5 32,5
50 yas ve Uzeri 14,4 80,4 57,7 35,1
Hane Aylik Gelir

0-2000 TL 36,7 58,0 45,6 30,2
2001-4000 TL 26,3 64,9 53,6 33,0
4001 TL ve Gzeri 29,4 63,6 45,0 28,2
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4.6 GCalisma Hayatinda Sergilenen Degerlerin ve Tutumlarin Karsilagtiriimasi

Calisma yasaminda sergilenen dort farkh degerin/tutumun analizlerine donuk karsilastirmali tablo
asagida verilmistir. Kisiler dort farkl konu igcinde “Torpil yapabilecek birisini araya koymak” tutumunu
diger tutumlara goére daha kabul edilebilir bulmakta; dini degerlere ise daha az aykiri gérmektedir.
Ortalama her iki kisiden birinin, torpil yapabilecek birisini araya koymayi ve isi yapmak igin
hediye/bahsis almayi dini degerler temelinde problem olarak gérmemesi ve bu iki tutumun da
toplumda yaklasik her iki kisiden birisinde gozlemlenmesi degerler temelinde 6énemli bir probleme
isaret etmektedir. Kisilerin bu tutumlari sergileme sikliklari ile toplumdaki goézlemleri arasinda
ortalama %45'lik fark olmasi yine bliylik oranda sosyal begenirlik etkisiyle agiklanabilir.

Her 100 Gozlemlediginiz

Kabul Evrensel Dinen durumdan kisiler her 100
edilebilir etik yanhs/ Gelenek- yaklasik bu durumdan
bir  degerlere gunah/ lere davranisi kaginda bu
davranis- aykirnidir haramdir  aykiridir sergilersiniz? davranigi
tir (%) (%) (%) (%) (%) sergiliyor (%)
Torpil yapabilecek birisini 22,7 80,7 54,1 30,7 14,6 65,5
araya koymak
Bir isi yapmak igin 12,2 62,4 45,0 32,3 5,3 42,4
hediye/bahsis almak
is yaptirmak igin 7,1 85,9 67,0 46,2 4,4 49,0
risvet/komisyon vermek
L . 4,3 88,6 69,6 45,8 4,8 51,3
Satilan Urlintin/hizmetin
hatali/eksik tarafini
soylememek
Ortalama 11,5 79,4 58,7 38,7 7,2 52,0
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5. DEVLET VE KURUMSAL HAKLARA DONUK DEGERLER VE TUTUMLAR

5.1 Firsatini Buldugunda Devletten Vergi Kagirmak

“Firsatini buldugunda devletten vergi kacirmak”, kisiler arasinda %11.7 oraninda kabul edilebilir bir
davranis olarak ifade edilirken, bu tutumu evrensel etik degerlere aykiri gérenler %82.5, dinen
haram/glinah olarak gérenler %68.1 ve geleneklere aykiri gorenler %38.6’dir. Bu tutum da dini

Ogretilerden ve geleneklerden ¢ok daha fazla evrensel etik degerlere aykiri olarak
degerlendirilmektedir.

100 82,5

80

60

40

20 11,7

o1 ,

Firsatini Firsatini Firsatini Firsatini
buldugunda buldugunda buldugunda buldugunda
devletten vergi devletten vergi devletten vergi devletten vergi
kacirmak kabul  kagirmak evrensel  kagirmak dinen kagirmak
edilebilir bir etik degerlere glinah/haramdir. geleneklere
davranistir. aykiridir. aykiridir.

insanlar her 100 durumdan 3.9’unda firsatini buldugunda devletten vergi kacirdigini ifade ederken,
gozlemledikleri kisilerin her 100 durumdan ortalama 48.2’sinde bu tutumu sergiledigini
soylemektedir. Kisilerin gozlemlerinin sosyal begenirlik etkisinden daha uzak oldugu kabuliinden
hareket edildiginde, toplumda insanlarin yarisina yakininin bu tutumu sergiledigi degerlendirilebilir.
Benzer sekilde, firsatini buldugunda devletten vergi kagirma davranisini sergileme sikhiginin, bu
tutumun kabul diizeyinden daha diisiik olmasi hem yukaridaki tespitimizi dogrulamakta hem de bu
sorudaki yliksek sosyal begenirlik etkisini ortaya koymaktadir.

100
80
60 48,2
40
20
3,9
0 T
Her 100 beyandan yaklasik kaginda Gozlemlediginiz kisiler her 100
vergi kagirirsiniz? beyandan yaklasik kaginda vergi
kagiriyor?
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Firsatini buldugunda devletten vergi kagirmak ...
Gozlemlediginiz

Kabul Evrensel Her 100 kisiler her 100
edilebilir etk  Dinen Gelenek- beyandan beyandan
bir degerlere  giinah/ lere yaklagik yaklagik
davranistir aykirdir haramdir  aykiridir kaginda vergi kaginda vergi
(%) (%) (%) (%) kagirirsiniz? (%) kagiriyor? (%)
Siyasi Kimlik
Sosyal Demokrat 13,2 88,2 65,8 36,0 3,0 53,5
Laik/Atatlrkgli/Kemalist 10,4 86,0 62,4 34,5 3,2 53,1
Gelenekgi muhafazakar 7,7 82,1 80,5 50,5 3,1 45,9
Dindar muhafazakar 11,6 80,7 82,0 47,6 3,9 47,6
Seriatgl 17,0 76,6 74,5 34,0 4,8 46,4
Yas
20-29 9,6 85,1 73,1 40,2 3,2 47,0
30-49 10,7 82,7 70,6 40,2 3,3 48,0
50 yas ve Uzeri 15,5 82,5 55,7 29,9 6,4 56,9
Hane Aylik Gelir
0-2000 TL 12,8 80,8 68,6 42,3 4,9 48,0
2001-4000 TL 10,2 82,2 71,9 40,0 3,3 47,9
4001 TL ve Uzeri 12,7 83,3 64,3 36,1 4,3 48,4

“Firsatini buldugunda devletten vergi kagirmak” tutumuna bakisin ve bu tutumun
sergilenme/gozlenme sikliginin, kisilerin kendilerini tanimladiklari kimliklere, yas ve gelir durumuna
gore analiz sonuglarini gosteren degerler yukaridaki tabloda verilmistir.

Bu tutum tiim kimlikler ve yas-gelir gruplarinda %10 dizeyinde kabul edilebilir bulunmakta ve
kisilerin kendileri tarafindan %3 diizeyinde (50 yas ve {izeri grup harig) sergilendigi ifade edilmektedir.
Diger taraftan, ayni tutumun tim gruplar tarafindan toplumda %50 dilzeyinde gozlendigi
gorilmektedir.

Kendisini muhafazakar kimliklerle tanimlayanlar diger kimliklere gére, firsatini buldugunda devletten
vergi kacirmayi dini degerlere daha fazla aykiri bulmaktadir. Tim kimlikler/gruplar tarafindan bu
tutum %80’ler diizeyinde ve Uzerinde evrensel etik degerlere aykiri bulunmaktadir.
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5.2 Devletin Mali Deniz Yemeyen Domuz/Keriz

“Devletin mali deniz yemeyen domuz/keriz” atastéziine gére davranmayi kabul edilebilir bulanlarin

orani %2.1 iken, bu atasoziine gore davranmayi evrensel etik degerlere aykiri gérenler %87.8, dinen

gtinah/haram gorenler %77.7 ve geleneklere aykin goérenler %50.3’dur. Bu tutumun da dini

Ogretilerden ve geleneklerden ¢ok daha fazla evrensel etik degerlere aykiri olarak degerlendirildigi

gorilmektedir.

100 87,8
77,7
80
60
40
20 21
0 T T
“Devletin mal “Devletin mali “Devletin mali “Devletin mali
deniz yemeyen deniz yemeyen deniz yemeyen deniz yemeyen
domuz/keriz” domuz/keriz” domuz/keriz” domuz/keriz”
atasozline gore atasozlne gore atasozlne gore atasozline gore
davranmak kabul davranmak davranmak dinen davranmak
edilebilir bir evrensel etik gunah/haramdir. geleneklere
davranistir. degerlere aykindir. aykiridir.

insanlar her 100 durumdan 2.9’unda devlete ait malzeme ve imkanlari kisisel
kullandigini ifade ederken, gézlemledikleri kisilerin her 100 durumdan ortalama 49.4’linde bu tutumu
sergiledigini séylemektedir. Kisilerin gbzlemlerinden hareket edildiginde, toplumda insanlarin yarisina

yakininin bu tutumu sergiledigi degerlendirilebilir.

amaglari igin

100

80

60

40

49,4

20

2,9

Devlete ait malzeme ve imkanlari her  Gozlemlediginiz kisiler devlete ait
100 durumdan yaklasik kaginda kisisel malzeme ve imkanlari her 100
amaglariniz igin kullanirsiniz? durumdan yaklagik kaginda kisisel
amaglari igin kullaniyor?
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“Devletin mali deniz yemeyen domuz/keriz” atasoziine gore
davranmak ...

Siyasi Kimlik

Sosyal Demokrat
Laik/Ataturkcti/Kemalist
Gelenekgi muhafazakar
Dindar muhafazakar
Seriatgl

Yas

20-29

30-49

50 yas ve uzeri

Hane Aylik Gelir
0-2000 TL

2001-4000 TL

4001 TL ve Uzeri

Kabul
edilebilir
bir
davranigtir

(%)

2,6
2,0
1,3
1,3
0,0

4,0
1,4
1,0

7,7
1,4
1,0

Evrensel
etik
degerlere
aykiridir
(%)

93,9
93,4
85,4
82,4
78,7

88,0
87,2
91,8

84,0
85,9
90,8

Dinen Gelenek-
glnah/
haramdir

(%)

76,3
70,6
88,5
95,3

100,0

75,9
80,4
73,2

69,2
80,7
77,5

lere
aykiridir
(%)

47,8
46,4
62,6
57,1
57,4

53,0
51,3
43,3

50,6
52,7
47,8

Tlirkiye’de Degerler ve Tutumlar

Devlete ait
malzeme ve
imkanlari her
100 durumdan
yaklasik kaginda
kisisel
amaglariniz igin
kullanirsiniz?
(%)

2,9
3,1
2,4
1,8
3,6

4,8
2,3
2,4

4,2
2,9
2,6

Gozlemlediginiz
kisiler devlete ait
malzeme ve
imkanlari her
100 durumdan
yaklasik kaginda
kisisel amaglari
icin kullaniyor?
(%)

56,9
56,9
48,4
44,7
45,2

51,7
48,7
53,6

51,6
47,5
50,6

“Devletin mali deniz yemeyen domuz/keriz” ataséziine gére davranmak tim kimlikler ve yas-gelir

gruplarinda %1-2 diizeyinde kabul edilebilir bulunmakta ve kisilerin kendileri tarafindan ortalama %2-

3 dizeyinde sergilendigi ifade edilmektedir. Diger taraftan, ayni tutumun tim gruplar tarafindan

toplumda %50 diizeyinde gozlendigi belirtilmistir ki aradaki bu fark yine sosyal begenirlik etkisinin

carpici bir 6rnegi olarak yorumlanabilir.

Kendisini muhafazakar kimliklerle tanimlayanlar diger kimliklere goére, devlete ait malzeme ve

imkanlari kisisel amaglari icin kullanmayi dini degerlere ve geleneklere daha fazla, evrensel etik

degerlere ise daha az aykiri bulmaktadir. Tim kimlikler/gruplar tarafindan bu tutumun %80’ler

diizeyinde ve lizerinde evrensel etik degerlere aykiri bulundugu goérilmektedir.
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5.3 Korsan Uriin (Kitap, Bilgisayar Yazilimi vb.) Kullanmak

“Korsan arin kullanmak”, kisiler arasinda %36.5 oraninda kabul edilebilir bir davranis olarak ifade

edilirken, bu tutumu evrensel etik degerlere aykiri gérenler %76.5 ve dinen haram/ginah olarak

gorenler %44.6’dir. Bu tutum dini 6gretilerden ¢ok daha fazla evrensel etik degerlere aykiri olarak

degerlendirilmektedir.

100

80

60

40

36,5

20 +

Korsan aran (kitap,
bilgisayar yazilimi vb.)

bir davranistir.

Korsan urin (kitap,
bilgisayar yazilimi vb.)
kullanmak kabul edilebilir kullanmak evrensel etik
degerlere aykindir.

44,6

Korsan Uriin (kitap,
bilgisayar yazilimi vb.)
kullanmak dinen
gunah/haramdir.

insanlar her 100 durumdan 28.8’inde korsan (riin kullandigini ifade ederken, gdzlemledikleri kisilerin
her 100 durumdan ortalama 59.6’sinda bu tutumu sergiledigini soylemistir. Gézlemlerden hareket
edildiginde, kisilerin mimkiin olan her 10 durumdan yaklasik altisinda korsan Grin kullandigini ortaya

koymaktadir.

100

80

60

40

Miimkin olan her 100 durumdan
yaklasik kaginda korsan uriin (kitap,
bilgisayar yazilimi vb.) kullanmayi
tercih edersiniz?

Gozlemlediginiz kisiler miimkin olan
her 100 durumdan yaklasik kaginda
korsan Uriin (kitap, bilgisayar yazilimi
vb.) kullanmayi tercih ediyor?
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Korsan iiriin (kitap, bilgisayar yazilimi vb.) kullanmak ... Gozlemlediginiz
Mumkin olan her  kisiler mimkun olan
Kabul Evrensel 100 durumdan her 100 durumdan
edilebilir etik Dinen yaklasik kaginda yaklasik kaginda
bir  degerlere gunah/ korsan uriin korsan uriin
davranistir aykiridir haramdir kullanmay: tercih kullanmayi tercih
(%) (%) (%) edersiniz? (%) ediyor? (%)
Siyasi Kimlik
Sosyal Demokrat 39,9 76,3 37,7 30,5 65,5
Laik/Atatirkgl/Kemalist 39,3 76,1 36,0 28,7 61,7
Gelenekgi muhafazakar 34,9 77,4 52,1 30,6 61,0
Dindar muhafazakar 27,9 78,5 64,8 29,7 60,7
Seriatgl 29,8 80,9 70,2 30,5 61,3
Yas
20-29 43,4 78,3 44,2 34,4 64,6
30-49 35,5 76,0 47,0 28,0 58,3
50 yas ve Uzeri 26,8 84,5 40,2 23,3 59,2
Hane Aylik Gelir
0-2000 TL 42,3 73,7 46,2 31,8 62,0
2001-4000 TL 33,0 77,0 44,3 30,3 58,4
4001 TL ve uzeri 38,2 76,7 44,3 26,6 60,1

“Korsan Urln (kitap, bilgisayar yazimi vb.) kullanmak” tiim kimlikler ve yas-gelir gruplarinda %30
dizeyinde kabul edilebilir bulunmakta ve kisiler yine %30’lar diizeyinde bu tutumu kendilerinin de
sergiledigini ifade etmektedir. Diger taraftan, ayni tutumun tim gruplar tarafindan toplumda %60
diizeyinde gozlendigi gorilmektedir.

Kendisini muhafazakar kimliklerle tanimlayanlar diger kimliklere gbre, korsan riin kullanmayi daha
az kabul edilebilir ve dini degerlere daha fazla aykiri bulmaktadir.
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5.4 Devlet ve Kurumsal Haklara Doniik Degerlerin ve Tutumlarin Karsilastirilmasi

“Devlet ve kurumsal haklara doniik degerler ve tutumlar” konusunda sorgulanan g farkli konunun
cevaplari birbiriyle karsilastirildiginda; “korsan triin kullanmak” %36.5 ile kabul edilebilirligi en yiksek
ve dini degerlerle en az ortustirilen tutum iken “devlete ait malzeme/imkanlari kisisel amacglar icin
kullanmak” %2.1 ile kabul edilebilirligi en dusiik davranis olarak bulgulanmistir. Devletten vergi
kagirmak ise %11.7’lik kabul edilebilirlik dizeyi ile devlete ait malzeme/imkanlari kisisel amaclar igin
kullanmaya gore daha fazla kabul edilebilir bulunmakta ve dini degerlerle daha az
iliskilendirilmektedir. Bu davranislarin toplumda gozlenme sikhiginin %50 diizeyinde olmasi ise hem
sosyal begenirlik etkisini gostermesi hem de toplumsal etik temelde 6nemli bir soruna isaret etmesi
acisindan oldukga carpicidir. Devletin Ucretlendirme ve vergilendirme politikalarindaki yanligliklar
tartisilabilir olmakla birlikte; kisilerin devlet malina ve uygulamalarina bakisinin pratikte hem tepkili
hem de etik degerlerden hayli uzak oldugunu séylemek mimkdinddr.

Her 100 Godzlemlediginiz

Kabul Evrensel Dinen durumdan kisiler her 100
edilebilir etik yanhs/ Gelenek- yaklasik bu durumdan
bir  degerlere glnah/ lere davranigi kaginda bu
davranis- aykiridir haramdir  aykiridir sergilersiniz? davranigi
tir (%) (%) (%) (% (%) sergiliyor (%)
Korsan urin 36,5 76,5 44,6 - 28,8 59,6
(kitap/bilgisayar yaz.)
kullanmak
Firsatini buldugunda 11,7 82,5 68,1 38,6 3,9 48,2
devletten vergi kagirmak
Devlete ait 2,1 87,8 77,7 50,3 2,9 49,4
malzeme/imkanlari kisisel
amaglar igin kullanmak
Ortalama 16,7 82,2 63,4 - 11,8 52,4
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6. KADIN-ERKEK iLiSKILERINDE DEGERLER VE TUTUMLAR
6.1 Nikahsiz Beraber Yasamak

“Nikahsiz beraber yasamak”, kisiler arasinda %31.1 oraninda kabul edilebilir bir davranis olarak ifade
edilirken, bu tutumu evrensel etik degerlere aykirn gorenler %33.1, dinen haram/giinah olarak
gorenler %65.6 ve geleneklere aykiri gérenler %61.6’dir. Nikahsiz beraber yasamak, evrensel etik
degerlerden daha fazla dini 6gretilere ve geleneklerde aykiri olarak degerlendirilmektedir.

100
80
65,6 61,6
60
40
20 -
O .
Nikahsiz beraber Nikahsiz beraber Nikahsiz beraber  Nikahsiz beraber
yasamak kabul yasamak evrensel yasamak dinen yasamak
edilebilir bir etik degerlere gunah/haramdir. geleneklere
davranistir. aykiridir. aykiridir.

Beklenen sekilde, muhafazakar ve dini kimliklere kayildik¢a kisilerin nikahsiz beraber yasamayi daha
fazla yanlis buldugu ve bu kimliklerin bu karsi durusu, diger kimliklerden daha fazla dini degerlere ve
geleneklere dayandirdigi goriilmektedir.

Nikahsiz beraber yasamak ...

Kabul edilebilir Evrensel etik
bir davranistir degerlere  Dinen giinah/  Geleneklere
(%) aykiridir (%) haramdir (%) aykindir (%)

Siyasi Kimlik
Sosyal Demokrat 49,1 24,6 53,5 54,8
Laik/Atatlrkgli/Kemalist 51,0 26,9 46,2 52,5
Gelenekgi muhafazakar 17,4 39,5 82,8 74,6
Dindar muhafazakar 5,2 40,3 88,8 70,8
Seriatgl 4,3 46,8 87,2 66,0
Yas
20-29 37,3 35,7 72,7 70,7
30-49 31,2 35,9 71,7 65,2
50 yas ve Uzeri 35,1 38,1 58,8 67,0
Hane Aylik Gelir
0-2000 TL 28,8 39,7 67,9 59,6
2001-4000 TL 25,4 34,0 70,3 62,7
4001 TL ve Uzeri 37,3 30,2 60,4 61,0
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6.2 Karsi Cinsle Arkadashk Yapmak (Fl6rt Etmek)

“Karsi cinsle arkadaslik yapmak (flort etmek)”, kisiler arasinda %69.4 oraninda kabul edilebilir bir

davranis olarak ifade edilirken, bu tutumu evrensel etik degerlere aykiri gérenler %7.4, dinen

haram/glinah olarak gérenler %30 ve geleneklere aykir gérenler %22.1'dir. Karsi cinsle arkadashk

yapmak, evrensel degerlerden ve geleneklerden daha fazla, dini kurallar c¢ercevesinde olumsuz

yorumlanmaktadir.

100

80

60

40

20
0

edilebilir b

Karsi cinsle
arkadaslik yapmak
(flort etmek) kabul

davranistir.

Karsi cinsle
arkadaslik yapmak
(flort etmek)
geleneklere
aykiridir.

Karsi cinsle
arkadaslik yapmak
(flort etmek)
evrensel etik
degerlere aykiridir.

Karsi cinsle
arkadaslik yapmak
(flort etmek) dinen

ir gunah/haramdir.

Muhafazakar ve dini kimlikl
buldugu goriilmektedir. Bu
evrensel degerlere aykiri bul

Siyasi Kimlik
Sosyal Demokrat

Laik/Atatlrkgl/Kemalist

Gelenekgi muhafaza
Dindar muhafazakar
Seriatgl

Yas

20-29

30-49

50 yas ve uzeri
Hane Aylik Gelir
0-2000 TL
2001-4000 TL

4001 TL ve Uzeri

ere kayildikca kisilerin karsi cinsle arkadaslk yapmayi daha fazla yanlis
bulguya benzer sekilde, bu tutumu dini degerlere, geleneklere ve hatta
ma orani da muhafazakar ve dini kimliklere kayildikca yikselmektedir.

Karsi cinsle arkadaslhk yapmak (flort etmek) ...

Kabul edilebilir Evrensel etik
bir davranistir degerlere  Dinen gunah/  Geleneklere
(%) aykindir (%) haramdir (%) aykiridir (%)
82,0 4,4 18,0 14,5
87,8 3,6 9,4 8,6
kar 66,4 7,9 36,9 28,5
33,9 15,9 64,4 40,8
14,9 23,4 74,5 51,1
81,9 6,4 29,3 20,5
70,8 7,4 33,5 24,9
81,4 10,3 28,9 23,7
67,9 10,3 30,1 25,0
65,8 8,2 34,4 25,2
73,1 5,9 25,7 18,0
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6.3 Onbesinde Kiz ya Erdedir ya Yerde (Kiz cocuklarinin resit olmadan evlendirilmesi)

“Onbesinde kiz ya erdedir ya yerde” atasoézini dogru bulanlarin orani %2 iken, kiz ¢ocuklarinin erken
yasta (resit olmadan) evlendirilmesini evrensel etik degerlere aykiri gorenler %92.3, dinen
giinah/haram goérenler %48.4 ve geleneklere aykiri gorenler %40.3’tur. Kisilerin bu tutumu dini
Ogretilerden ve geleneklerden cok daha fazla oranda evrensel etik degerlere aykiri olarak
degerlendirdigi gorulmektedir.

100 92,3
80
60 48,4
40,3
40
20 20
0 T
“Onbesindeki kizya  Kiz ¢ocuklarinin kiigiik  Kiz gocuklarinin kiigik ~ Kiz gocuklarinin kiigiik
erdedir, ya yerde” yasta (resit olmadan)  yasta (resit olmadan) yasta (resit olmadan)
ataso6ziinl dogru evlendirilmesini yanlis  evlendirilmesini yanhs evlendirilmesini yanlis
buluyorum. buluyorum, ¢linkii  buluyorum, ¢linkli dinen  buluyorum, ¢linki
evrensel etik degerlere gunah/haramdir. geleneklere aykiridir.
aykiridir.

Kiz ¢ocuklarinin kiiciik yasta evlendirilmesinin yanhsligi genel olarak tiim kimliklerde evrensel etik
degerlere dayandiriimaktadir. Bu olumsuz tutumu dini degerlere aykiri bulma orani yine tim
kimliklerde %50’ler diizeyinde olmasina ragmen, kendisini muhafazakar kimliklerle tanimlayan kisiler
diger kimliklere gore, kiz cocuklarinin kicik yasta evlendirilmesini daha ¢ok dini degerler temelinde
yanlis gormektedir.

Kiz ¢ocuklarinin kiigiik yasta (resit olmadan) evlendirilmesini ...
(“Onbesindeki kiz ya erdedir, ya yerde” atas6ziinii gére davranmak...)

Evrensel etik

Kabul edilebilir bir degerlere aykiridir Dinen Geleneklere
davranistir (%) (%) yanhstir (%) aykirdir (%)

Siyasi Kimlik
Sosyal Demokrat 1,6 97,5 44,1 38,7
Laik/Atatirkgt/Kemalist 1,8 96,4 46,1 41,4
Gelenekgi muhafazakar 2,0 90,5 54,7 47,2
Dindar muhafazakar 1,9 86,4 53,8 38,7
Seriatgl 1,8 65,7 62,9 34,3
Yas
20-29 1,9 94,9 47,5 40,3
30-49 1,8 91,4 49,8 41,8
50 yas ve Uzeri 2,0 92,7 46,9 34,4
Hane Aylik Gelir
0-2000 TL 1,7 89,8 50,4 43,8
2001-4000 TL 2,0 91,9 50,0 43,7
4001 TL ve Uzeri 1,9 93,5 46,3 36,0
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6.4 Kadin-Erkek iliskilerinde Sergilenen Degerler ve Tutumlarin Karsilastiriimasi

“Kadin-erkek iliskilerinde segilenen degerler ve tutumlar” konusunda sorgulanan Ug farkli konunun
cevaplari birbiriyle karsilastirildiginda; “Karsi cinsle arkadaslk yapmak” %69.41 ile kabul edilebilirligi
en yiksek ve dini degerlerle en az Ortlstirilen tutum iken “Kiz cocuklarinin kiiclk yasta
evlendirilmesi” %2 ile kabul edilebilirligi en disik davranis olarak bulgulanmistir. Nikahsiz beraber
yasamak ise bu ti¢ konu icerisinde, en ylksek oranda dinen glinah/yanlis bulunmustur.

Kabul Evrensel Dinen
edilebilir etik yanlis/ Gelenek-
bir  degerlere glnah/ lere
davranig- aykiridir haramdir  aykiridir
tir (%) (%) (%) (%
Karsi cinsle arkadaslik yapmak (flort etmek) 69,4 7,4 30,0 22,1
Nikahsiz beraber yasamak 31,1 331 65,6 61,6
Kiz cocuklarinin kiigiik yasta evlendirilmesi 2,0 92,3 48,4 40,3
Ortalama 34,1 44,2 48,0 41,3
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7. AILEDE SiDDET VE DEMOKRATIK DEGERLER

7.1 Erkegin Karisini Dovmesi

Tlirkiye’de Degerler ve Tutumlar

“Erkegin karisini dévmesi”, kisiler arasinda %2 oraninda kabul edilebilir bir davranis olarak ifade

edilirken, bu tutumu evrensel etik degerlere aykin gorenler %88.5, dinen haram/giinah olarak

gorenler %75.3 ve geleneklere aykiri gorenler %56.5'tir. Bu tutum da dini Ogretilerden ve

geleneklerden ¢ok daha fazla evrensel etik degerlere aykiri olarak degerlendirilmektedir. Kisilerin bu

konuda baskalarini gézlemleme sansi ¢ok fazla olmadigi icin bu soruda siklik kisinin sadece kendi

ailesi icin sorulmustur. insanlar her 100 durumdan ortalama 5.4’iinde ailede erkegin esini dévdugini

ifade etmistir. Kendisini muhafazakar kimliklerle tanimlayan kisiler diger kimliklere gbre, erkegin

karisini dévmesini daha ¢ok dini degerler temelinde vyanhs gorirken, diger kimlikler bu olumsuz

tutuma daha ¢ok evrensel etik degerler temelinde karsi ¢ikmaktadir.

1 885
80
60
40
20
2,0 54
0 ‘ , ‘ ——
Erkegin kansini dovmesi kabul ~ Erkegin karisini ddvmesi Erkegin kansini dovmesi Erkegin kansinidovmesi  Ailenizde, evinerkegi her 100
edilebilir bir davramistir.  vanlistir, ciinkti evrenseletik  yanlistir, cunkii dinen vanlistir, ciinkli geleneklere  tartismadan yaklasik kacinda
degerlere aykindir. yanlistir, aykindur. esini
dovmektedir/ddvmilstiir?
Erkegin karisini dovmesi ... Ailenizde, evin erkegi
- _ _ her 100 tartismadan
Ka}bul edilebilir Evrensel etik Dinen yaklasik kaginda esini
bir davranistir degerlere yanhstir  Geleneklere AT
(%) aykiridir (%) (%) aykiridir (%) dévmiistiir? (%)
Siyasi Kimlik
Sosyal Demokrat 1,9 96,6 62,3 54,9 7,4
Laik/Atatlrkgt/Kemalist 2,0 95,5 62,3 54,5 5,8
Gelenekgi muhafazakar 1,8 86,6 88,8 66,2 5,4
Dindar muhafazakar 2,0 76,6 93,7 57,1 5,9
Seriatgl 1,9 63,2 92,1 50,0 5,3
Yas
20-29 2,0 90,9 78,5 60,7 5,3
30-49 1,7 88,5 76,4 56,4 4,8
50 yas ve Uzeri 2,0 87,5 65,6 49,0 5,2
Hane Aylik Gelir
0-2000 TL 1,8 90,1 78,0 59,6 8,1
2001-4000 TL 2,0 83,9 79,5 56,3 5,7
4001 TL ve uzeri 1,9 92,4 70,3 55,7 4,2
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7.2 Anne veya Babanin Cocugunu Dovmesi

“Anne veya babanin cocugunu doévmesi”, kisiler arasinda %1.8 oraninda kabul edilebilir bir davranis
olarak ifade edilirken, bu tutumu evrensel etik degerlere aykiri gérenler %88.9, dinen haram/giinah
olarak goérenler %55.7 ve geleneklere aykiri gérenler %39.3'diir. Pek ¢ok soruda oldugu gibi, bu
olumsuz tutum da dini 6gretilerden ve geleneklerden cok daha fazla evrensel etik degerlere aykiri
olarak degerlendirilmektedir.

100 88,9
80
60
40
20 18
0 T
Anne veya babanin  Anne veya babanin, Anne veya babanin, Anne veya babanin,
bir kabahati bir kabahati bir kabahati bir kabahati
nedeniyle ¢ocugunu nedeniyle cocugunu nedeniyle cocugunu nedeniyle ¢cocugunu
doévmesi kabul dévmesi yanlstir, doévmesi yanlistir, dévmesi yanhstir,
edilebilir bir clinkl evrensel etik ¢linkl dinen yanhstir.  ¢linkii gelenklere
davranistir. degerlere aykiridir. aykiridir.

Kendisini muhafazakar kimliklerle tanimlayan kisiler diger kimliklere gére, anne veya babanin bir
kabahati nedeniyle cocugunu dévmesini daha ¢ok dini degerler temelinde yanlis gorirken; diger
kimlikler, diger pek ¢cok tutumda oldugu gibi, bu olumsuz tutuma da daha cok evrensel etik degerler
temelinde karsi gikmaktadir.

Anne veya babanin bir kabahati nedeniyle gocugunu dévmesi ... Her 100
kabahatinden
Kabul yaklasik kaginda
edilebilir bir Evrensel etik Dinen gocugunuzu
davranistir degerlere yanhstir =~ Geleneklere doversiniz/
(%)  aykindir (%) (%) aykirdir (%) doverdiniz? (%
Siyasi Kimlik
Sosyal Demokrat 1,8 95,3 44,7 34,1 5,0
Laik/Atatlrkgl/Kemalist 1,8 95,1 44,4 38,2 3,8
Gelenekgi muhafazakar 1,7 83,9 67,8 47,5 5,0
Dindar muhafazakar 1,7 80,9 78,0 41,8 4,5
Seriatgl 1,5 59,1 95,5 36,4 4,2
Yas
20-29 1,8 92,2 57,5 39,9 3,3
30-49 1,7 88,3 57,3 40,8 4,0
50 yas ve Uzeri 1,8 87,3 45,6 32,9 2,3
Hane Aylik Gelir
0-2000 TL 1,7 94,2 51,9 39,4 6,4
2001-4000 TL 1,8 84,9 58,3 41,2 4,3
4001 TL ve Uzeri 1,8 91,2 54,1 37,3 3,3
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7.3 Onemli Kararlarda Erkegin, Aile Bireylerinin Goriislerini Almamasi

“Onemli kararlarda erkegin, aile bireylerinin gérislerini almamasi”, kisiler arasinda %22.1 oraninda
kabul edilebilir bir davranis olarak ifade edilirken, bu tutumu evrensel etik degerlere aykiri gérenler
%61.4, dinen haram/giinah olarak gorenler %30.6 ve geleneklere aykiri gérenler %40.9’dur. Bu
olumsuz tutum dini 6gretilerden ve geleneklerde ¢ok daha fazla evrensel etik degerlere aykiri olarak
degerlendirilmektedir.

100

80 61,4

60

40,9
30.6
40 22’1 4
°T
0 = T T

Onemli kararlarda Onemli kararlarda Onemli kararlarda Onemli kararlarda

erkegin, aile erkegin, aile erkegin, aile erkegin, aile
bireylerinin bireylerinin bireylerinin bireylerinin
goruslerini gorusglerini goruslerini goruslerini
almamasi kabul almamasi evrensel almamasi dinen almamasi
edilebilir bir etik degerlere yanlstir. geleneklere
davranistir. aykiridir. aykiridir.

insanlar ailesinde her 100 énemli karardan 17.4’(inde énemli kararlarda erkegin aile bireylerinin
gorislerini almadigini ifade ederken, gozlemledikleri kisilerde bu tutumu sergileme oraninin ortalama
40.1 oldugunu séylemistir. Gozlemlerden hareket edildiginde, ailede erkegin her bes 6nemli karardan
ikisinde aile bireylerinin gortsinid almadig1 degerlendirilebilir.

100

80

60

40,1

40

17,4
20

S

Ailenizde erkek, her 100 6nemli karardan Gozlemlediginiz ailelerde erkek her 100
yaklasik kaginda aile bireylerinin o6nemli karardan yaklasik kaginda aile
gorislerini almaz? bireylerinin géruslerini almiyor?
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Soru degerlerinin siyasi kimlik, yas ve gelire gore farklilasma tablosu asagida verilmistir. Kendisini
muhafazakar kimliklerle tanimlayan kisiler diger kimliklere gére, 6dnemli kararlarda erkegin, aile
bireylerinin gorislerini almamasini daha ¢ok dini degerler temelinde yanlis bulurken, diger kimlikler
bu konudaki yanlisligi daha ¢cok evrensel etik degerlere dayandirmaktadir.

Gozlemlediginiz

Ailenizde erkek,  ailelerde erkek
her 100 6nemli  her 100 snemli

Onemli kararlarda erkegin, aile bireylerinin
goriislerini almamasi ...

.K ab.l.Jl Evrensgl yaklaslkksgzzggg K kksrardzn
edilebilir etk Dinen Celenek- aile bireylerinin yarlasts kacinca
bir  degerlere lere o7 aile bireylerinin
davranistir aykiridir yanI|§0t|r aykirdir goruslerini goruslerini
(%) (%) %) (%) aimaz? (%) almiyor? (%)
Siyasi Kimlik
Sosyal Demokrat 30,6 68,4 17,2 32,5 18,8 42,0
Laik/Atatirkgl/Kemalist 23,8 69,3 13,7 34,5 15,1 41,4
Gelenekg¢i muhafazakar 24,7 57,1 34,8 48,6 16,7 39,1
Dindar muhafazakar 16,3 54,9 57,2 53,5 19,4 39,7
Seriatgl 9,5 50,0 78,6 59,5 22,4 45,8
Yas
20-29 22,5 59,0 26,5 45,4 20,2 43,2
30-49 19,3 62,4 32,9 39,6 16,8 39,1
50 yas ve Uzeri 20,6 68,0 28,9 36,1 12,0 40,6
Hane Aylik Gelir
0-2000 TL 20,8 63,2 30,6 51,4 20,1 40,9
2001-4000 TL 23,4 55,6 32,8 44,0 18,8 39,8
4001 TL ve Uzeri 21,3 66,3 28,4 34,7 15,2 40,2

7.4 Ailede Siddete ve Demokratik Degerlere Yonelik Tutumlarin Karsilastiriimasi

“Ailede siddet ve demokratik degerler” konusunda sorgulanan (g farkli davranisin cevaplari birbiriyle
karsilastirildiginda; “Onemli kararlarda erkegin aile bireylerinin gériislerini almamasi” %22.1 ile kabul
edilebilirligi en yiksek, dini degerlerle en az ortlstirilen ve daha sik tekrarlanan davranis
durumundadir.

Her 100 Godzlemlediginiz

Kabul Evrensel Dinen durumdan kisiler her 100
edilebilir etik yanhs/ Gelenek- yaklasik bu durumdan
bir  degerlere gunah/ lere davranigi kaginda bu
davranis- aykiridir haramdir  aykiridir sergilersiniz? davranigi
tir (%) (%) (%) (% (%) sergiliyor (%)
Erkegin karisini dovmesi 2,0 88,5 75,3 56,5 5,4 -
Anne veya babanin 1,8 88,9 55,7 39,3 4,2 -
gocugunu dovmesi
Onemli kararlarda erkegin 22,1 61,4 30,6 40,9 17,4 40,1
aile bireylerinin goruslerini
almamasi
Ortalama 8,6 79,6 53,8 45,5 9,0 -
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8. AILE VE AKRABA iLiSKILERINDE DEGERLER VE TUTUMLAR
8.1 Bakima Muhtag¢ Anne/Babayi Huzurevine Yatirmak

“Bakima muhtag¢ anne/babayi huzurevine yatirmak”, kisiler arasinda %19 oraninda kabul edilebilir bir
davranis olarak ifade edilirken, bu davranisi dinen yanlis gérenler %60, geleneklere aykiri gérenler ise
%77.9'dur. Bulgular, bakima muhtac¢ anne/babaya bakista geleneklerin dini degerlere gore daha
baskin oldugunu ve bu insanlarin huzurevine yatiriimasinin toplumda ¢ok da kabul edilebilir bir
davranis olarak algilanmadigini géstermektedir.

100
77,9
80
60,0
60
40
19,0
20
0 .
Bakima muhtag Bakima muhtag Bakima muhtag
anne/babayi huzurevine  anne/babayi huzurevine  anne/babayi huzurevine
yatirmak kabul edilebilir bir  yatirmak dinen yanlistir. yatirmak geleneklere
davranistir. aykiridir.

Soru degerlerinin siyasi kimlik, yas ve gelire gore farklilasma tablosu asagida verilmistir. Kendisini
muhafazakar kimliklerle tanimlayan kisilerin diger kimliklere gére, bakima muhtag¢ anne babanin
huzurevine yatirilmasini ¢ok daha az kabul edilebilir buldugu ve bu tutumlarini dini degerlerle daha
fazla ortlstlirdigi gorilmektedir. Bu konudaki gorislerde yasa ve gelire gore ¢cok biliytk bir kirllma
yoktur.

Bakima muhta¢ anne/babayi huzurevine yatirmak ...

Kabul edilebilir
bir davranistir Dinan yanhstir Geleneklere
(%) (%) aykiridir (%)

Siyasi Kimlik
Sosyal Demokrat 24,6 46,5 78,1
Laik/Atatlrkgl/Kemalist 24,9 44,9 77,4
Gelenekgi muhafazakar 13,3 73,3 83,8
Dindar muhafazakar 6,0 81,5 76,4
Seriatgl 4,3 83,0 72,3
Yas
20-29 20,5 65,1 85,5
30-49 19,0 66,5 84,4
50 yas ve Uzeri 20,7 55,7 83,5
Hane Aylik Gelir
0-2000 TL 18,6 59,0 75,6
2001-4000 TL 16,0 62,3 78,1
4001 TL ve Uzeri 22,2 58,0 78,4
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8.2 Anne ve Babaya Bir Hatasinda Kaba Davranmak

“Anne ve babaya bir hatasinda kaba davranmak”, kisiler arasinda %6.3 oraninda kabul edilebilir bir
davranis olarak ifade edilirken, bu davranisi evrensel etik degerlere aykiri gorenler %67.1, dinen
giinah/haram olarak gérenler %79.9 ve geleneklere aykiri gérenler %78.2’dir. Bu tutum, diger pek ¢ok
tutumdan farkli olarak dini 6gretiler ve geleneklerle, evrensel etik degerlere gore daha fazla ve
%80’ ler diizeyinde iliskilendirilmistir.

100

79,9 78,2
80 67,1
60
40
20 6,3
0 — sl . .

Anne ve babaya bir Anne ve babaya bir Anne ve babaya bir Anne ve babaya bir
hatasinda kaba hatasinda kaba hatasinda kaba hatasinda kaba

davranmak kabul davranmak davranmak dinen davranmak
edilebilir bir evrensel etik gunah/haramdir. geleneklere
davranistir. degerlere aykiridir. aykiridir.

insanlar her 100 hatasindan ortalama 8.9’unda anne ve babasina kaba davrandigini séylerken,
gozlemledikleri kisilerin her 100 durumda ortalama 29.3’linde bu tutumu sergiledigini ifade etmistir.
Yine sosyal begenirlik etkisini goz 6ninde bulundurarak, kisilerin goézlemlerinin kendileri ile ilgili
tespitlerinden daha dogru oldugu kabuliinden hareket ettigimizde, toplumda “anne ve babaya bir
hatasinda kaba davranmak” tutumunun %30 dizeyinin altinda ancak bu diizeye daha yakin
sergilendigi séylenebilir.

100

80

60

40 293

20 89

o L — ,
Anne veya babaniza her 100 hatasinin Go6zlemlediginiz kisiler her 100
yaklasik kaginda kaba hatasinin yaklasik kaginda anne veya
davranirsiniz/davranirdiniz? babasina kaba davraniyor?
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Soru degerlerinin siyasi kimlik, yas ve gelire gore farklilasma tablosu asagida verilmistir. Kendisini
muhafazakar kimliklerle tanimlayan kisiler diger kimliklere gére, anne ve babaya bir hatasinda kaba
davranmayi daha ¢ok dini degerler temelinde yanhs gorirken, diger kimlikler bu tutuma daha ¢ok
evrensel etik degerler temelinde karsi gikmaktadir.

Kisiler yaslari bliylidiikce, beklenen sekilde, anne ve babaya kaba davranma tutumunu daha az kabul
edilebilir bulmakta ve bu davranisi kendilerinin daha az sergiledigini ifade etmektedir.

Anne veya
babaniza her Gdzlemlediginiz
100 hatasinin kisiler her 100

Anne ve babaya bir hatasinda kaba davranmak ...

Kabul  Evrensel yaklasik hatasinin
edilebilir etik Dinen Gelenek- kaginda kaba yaklasik kaginda
bir  degerlere  glnah/ lere davranirsiniz/ anne veya
davranigtir aykiridir haramdir ~ Aykiridir davranirdiniz? babasina kaba
(%) (%) (%) (%) (%) davraniyor? (%)
Siyasi Kimlik
Sosyal Demokrat 7,7 75,6 77,0 79,9 10,9 31,0
Laik/Atatirkgl/Kemalist 6,6 73,2 71,2 79,2 9,5 28,6
Gelenekgi muhafazakar 3,3 63,3 92,1 84,5 9,1 29,9
Dindar muhafazakar 2,3 60,5 95,3 79,5 7,6 31,3
Seriatgl 0,0 59,5 100,0 81,0 8,4 36,5
Yas
20-29 8,8 72,3 79,1 81,5 13,0 33,3
30-49 5,9 65,1 82,2 77,7 8,1 28,1
50 yas ve uzeri 4,1 70,1 72,2 78,4 5,6 28,8
Hane Aylik Gelir
0-2000 TL 10,4 74,3 78,5 75,0 10,4 32,8
2001-4000 TL 4,8 62,4 81,6 77,2 8,9 29,1
4001 TL ve Gzeri 6,5 69,5 78,7 80,0 8,4 28,3
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8.3 Yakin Akrabalari Bayramlarda ve Hastalik Gibi Ozel Durumlarda Arayip Sormamak

“Yakin akrabalari bayramlarda ve hastalik gibi 6zel durumlarda arayip sormamak”, kisiler arasinda
%11.1 oraninda kabul edilebilir bir davranis olarak ifade edilirken, akrabalari arayip sormamayi
evrensel etik degerlere aykiri gérenler %56.1, dinen yanls olarak gorenler %60 ve geleneklere aykiri
gorenler %82'dir. Akrabalari arayip sormak, diger pek cok tutumdan farkh olarak, dini 6gretiler ve
geleneklerle evrensel etik degerlere gére daha fazla iliskilendirilmistir.

100

82,0
:2 56,1 60,0
SN
20 11,1
o L el ,

Yakin akrabalari  Yakin akrabalar Yakin akrabalari  Yakin akrabalari

bayramlarda ve bayramlarda ve bayramlardave  bayramlarda ve

hastalik gibi 6zel  hastalik gibi 6zel  hastalik gibi 6zel  hastalik gibi 6zel
durumlarda arayip durumlarda arayip durumlarda arayip durumlarda arayip

sormamak kabul sormamak evrensel sormamak dinen sormamak
edilebilir bir etik degerlere yanlistir. geleneklere
davranistir. aykiridir. aykiridir.

insanlar her 100 6zel giin ve durumdan ortalama 20.9’unda akrabalarini arayip sormadigini séylerken,
gozlemledikleri kisilerin her 100 durumdan ortalama 32.2’sinde bu tutumu sergiledigini ifade etmistir.
Sosyal begenirlik etkisinden dolayi, kisilerin gozlemlerinin kendileri ile ilgili tespitlerinden daha dogru
oldugu kabuliinden hareket ettigimizde, toplumda insanlarin yaklasik her i¢ durumdan birinde bu
tarz ziyaret ve aramalardan kagindigi sdylenebilir.

100
80
60
40 32,2
20,9
L .
0 — T

Yakin akrabalarinizi her 100 6zel giin veya Go6zlemlediginiz kisiler her 100 6zel giin
ozel durumun yaklasik kaginda arayip  veya 6zel durumun yaklasik kaginda yakin
sormazsiniz? akrabalarini arayip sormuyorlar?
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kimliklere gore, yakin akrabalari

bayramlarda ve hastalik gibi 6zel durumlarda arayip sormamayi daha az kabul edilebilir bulmakta ve

bu tutumu daha c¢ok dini degerler temelinde yanhs gormektedir. Ancak, kisiler ziyareti hayata

gecirme konusunda siyasi kimliklere gore farklilasmamaktadir. Bunun yani sira, yas buyddlkce,

beklenen sekilde, yakin akrabalari ziyaret etmeme tutumu daha az kabul edilebilir bulunmakta ve

kisilerin bu davranisi sergileme sikligi azalmaktadir.

Yakin akrabalari bayramlarda ve hastalik gibi 6zel durumlarda

Siyasi Kimlik

Sosyal Demokrat
Laik/Atatlrkgli/Kemalist
Gelenekgi muhafazakar
Dindar muhafazakar
Seriatgl

Yas

20-29

30-49

50 yas ve Uzeri

Hane Aylik Gelir
0-2000 TL

2001-4000 TL

4001 TL ve uzeri

arayip sormamak...

Kabul
edilebilir
bir
davranigtir
(%)

12,0
11,8
6,0
5,6
9,5

18,1
9,0
5,2

15,3
9,2
11,8

Evrensel
etik
degerlere
aykiridir
(%)

58,4
56,4
60,6
60,5
54,8

53,4
57,8
54,6

67,4
54,5
54,1

Dinen
yanlistir
(%)

54,1
45,2
72,0
82,8
92,9

55,8
63,2
60,8

59,7
63,2
56,8

Gelenek-
lere
aykindir
(%)

85,2
84,1
87,5
81,4
76,2

82,7
82,2
86,6

76,4
82,7
82,9

Yakin
akrabalarinizi
her 100 6zel giin
veya ozel
durumun
yaklasik kaginda
arayip
sormazsiniz?
(%)

22,0
20,3
19,7
21,3
20,7

28,7
19,2
15,8

21,0
19,5
22,3
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Gozlemlediginiz
kisiler her 100
Ozel glin veya
6zel durumun

yaklasik kaginda
yakin
akrabalarini
arayip
sormuyor? (%)

32,3
33,3
33,1
33,4
33,5

34,7
30,8
34,2

33,8
31,8
32,1
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8.4 Aile ve Akraba iliskilerinde Sergilenen Degerler ve Tutumlarin Karsilastiriimasi

Aile ve akraba iliskileri temelinde sorgulanan (¢ davranis cevaplari temelinde birbiriyle
karsilastirildiginda; “Anne ve babaya bir hatasinda kaba davranmak” %6.3 ile kabul edilebilirligi en
distk davranis ve dini degerlere aykirihg en fazla 6ne cikarilan davranis iken, “Bakima muhtag
anne/babayi huzurevine yatirmak” %19 ile kabul edilebilirligi en yiksek davranistir.

Her 100 Gozlemlediginiz

Kabul Evrensel Dinen durumdan kisiler her 100
edilebilir etik yanlis/ Gelenek- yaklasik bu durumdan
Bireysel iliskilerde Olcilen bir  degerlere glinah/ lere Qavre.m.@l kaginda bu
davranis- aykindir  haramdir  aykiridir sergilersiniz? davranigi
Tutumlar tir (%) (%) (%) (% (%) sergiliyor (%)
Anne ve babaya bir 6,3 67,1 79,9 78,2 8,9 29,3
hatasinda kaba davranmak
Yakin akrabalari 11,1 56,1 60,0 82,0 20,9 32,2
bayramlarda ve hastalik
gibi 6zel durumlarda
Bakima muhtag 19,0 - 60,0 77,9 - -
anne/babayi huzurevine
yatirmak
Ortalama 12,1 - 66,6 79,3 - -
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9. YARDIMSEVERLIK KONUSUNDA DEGERLER VE TUTUMLAR

9.1 Toplu Tagsima Araglarinda Yashlara Yer Vermek

“Toplu tasima araglarinda yaslilara yer vermemek”, kisiler arasinda %9.8 oraninda kabul edilebilir bir

davranis olarak ifade edilirken, bu tutumu evrensel etik degerlere aykiri gérenler %76.1, dinen yanlis
olarak gorenler %43.4 ve geleneklere aykiri gorenler %72.3’dir. Toplu tasima araclarinda yaslilara yer
vermek, dini 6gretilerden daha gok geleneklerle ve evrensel etik degerlerle iliskilendirilmistir.

100

80

60

40

20

76,1
9’8 i
01— — :

Toplu tagima Toplu tagima
araglarinda araglarinda
yaslilara yer yaslilara yer
vermemek kabul vermemek
edilebilir bir evrensel etik
davranistir. degerlere aykindir.

72,3
43,4 i

Toplu tagima Toplu tagima

araglarinda araglarinda

yaslilara yer yaslilara yer

vermemek dinen vermemek

yanlistir. geleneklere
aykiridir.

insanlar her 100 durumdan 8.6’sinda toplu tasima araglarinda yaslilara yer vermedigini séylerken,
gozlemledikleri kisilerin her 100 durumdan ortalama 36.1'inde bu tutumu sergiledigini ifade etmistir.
Yine kisilerin gozlemlerinden hareket edildiginde, toplumda insanlarin yaklasik her ¢ durumdan

birinde toplu tasima araglarinda yaslilara yer vermedigi séylenebilir.

100

80

60

40 36,1

20 8,6

0 1 —
Her 100 durumdan yaklasik kaginda Gozlemlediginiz kisiler her 100
toplu tasima araglarinda yaslilara yer durumdan yaklasik kaginda toplu
vermezsiniz? tasima araglarinda yaslilara yer
vermez?
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Bu basliktaki soru degerlerinin siyasi kimlik, yas ve gelire gore farklilasma tablosu asagida verilmistir.
Genel olarak ¢ok biylik bir farklilasma goriilmese de kendisini muhafazakar kimliklerle tanimlayan
kisilerin diger kimliklere gore, toplu tasima aracglarinda yashlara yer vermeyi dini deger ve
geleneklerle daha fazla ortustlirdigl goralmektedir.

Her 100 Gozlemlediginiz

Toplu tagima araglarinda yaslilara yer vermemek ...
s ¢ yas y durumdan kisiler her 100

yaklasik kaginda durumdan
Kabul Evrensel toplu tasima yaklasik kaginda
edilebilir etik Gelenek- araglarinda toplu tagsima
bir  degerlere Dinen lere yashlara yer araglarinda
davranigtir aykindir  yanlistir - aykiridir vermezsiniz? yaglilara yer
(%) (%) (%) (%) (%) vermez? (%)
Siyasi Kimlik
Sosyal Demokrat 9,3 77,3 35,7 71,1 8,6 37,1
Laik/Atatlrkgli/Kemalist 9,5 77,7 30,6 70,0 9,1 40,4
Gelenekgi muhafazakar 8,7 77,8 54,8 78,6 7,7 36,0
Dindar muhafazakar 6,4 76,2 69,5 80,9 5,8 32,8
Seriatgl 1,7 74,1 81,0 77,6 6,7 32,8
Yas
20-29 16,5 72,3 38,2 75,5 13,4 36,6
30-49 8,2 79,1 47,8 76,4 7,6 34,7
50 yas ve Uzeri 4,1 80,4 51,5 76,3 3,1 47,4
Hanenin Aylik Toplam Geliri
0-2000 TL 11,6 77,4 44,7 65,3 9,7 35,4
2001-4000 TL 9,2 73,4 45,9 75,5 7,7 37,7
4001 TL ve uzeri 9,8 78,1 40,9 71,4 9,2 34,9

Kisiler yaslari ylikseldikge yaslilara yer vermemeyi daha az kabul edilebilir bulmakta, bu tutumu dini
degerlerle daha fazla ortlstlirmekte ve oOzellikle 50 yas Uzerinde olanlar bu konudaki toplumsal
tutumlara daha olumsuz bakmaktadir.
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9.2 Yetimleri/Yoksullari Koruyup G6zetmemek

“Yetimleri/yoksullari koruyup gézetmemek”, kisiler arasinda %5 oraninda kabul edilebilir bir davranis
olarak ifade edilirken, bu tutumu evrensel etik degerlere aykiri gérenler %77, dinen yanlis olarak
gorenler %76.9 ve geleneklere aykiri gorenler %67.3’dir. Yetimleri/yoksullari koruyup gézetmek,
evrensel etik degerlerin, dini Ogretilerin ve geleneklerin her Ucgl ile de oldukca yiksek oranda
iliskilendirilmistir.

100
77,0 76,9
80 67,3
60
40
20
5,0
0 T
Yetimleri/yoksullari  Yetimleri/yoksullari  Yetimleri/yoksullari  Yetimleri/yoksullari
koruyup gézetmemek koruyup gézetmemek koruyup gézetmemek koruyup gézetmemek
kabul edilebilir bir  evrensel etik degerlere dinen yanlistir. geleneklere aykindir.
davranistir. aykiridir.

Bu basliktaki soru degerlerinin siyasi kimlik, yas ve gelire gore farklilasma tablosu asagida verilmistir.
Genel olarak ¢ok buyik bir farklilasma gorilmese de kendisini muhafazakar kimliklerle tanimlayan
kisiler diger kimliklere gore, yetimleri/yoksullari koruyup gbézetmeyi dini deger ve geleneklerle daha
fazla ortustiirmektedir.

Yetimleri/yoksullari koruyup gézetmemek ...

Kabul edilebilir Evrensel etik Dinen  Geleneklere
bir davranistir degerlere yanhistir aykiridir
(%) aykindir (%) (%) (%)
Siyasi Kimlik
Sosyal Demokrat 4,5 82,8 70,1 68,0
Laik/Atatlrkgl/Kemalist 4,7 81,6 66,8 64,6
Gelenekgi muhafazakar 3,4 76,8 88,7 76,2
Dindar muhafazakar 3,4 71,5 94,6 70,8
Seriatgl 1,7 67,2 98,3 69,0
Yas
20-29 6,8 77,9 81,5 71,1
30-49 4,2 77,6 79,8 69,6
50 yas ve uzeri 3,1 81,4 74,2 69,1
Hane Aylik Geliri
0-2000 TL 9,0 74,4 79,9 62,3
2001-4000 TL 4,2 74,9 79,1 68,0
4001 TL ve lzeri 4,5 79,7 74,0 68,0
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10. TOPLUMSAL SORUMLULUK BILiNCi

10.1 Hiz Limitlerini Asan Otobiis Soforiine Miidahale

Kisilerlerden %85’i hiz limitlerini asan otobis soforiine bir sekilde miidahale edecegini ifade etmis,
bunlardan %29.4’G ise konuyu trafik ekiplerine ihbar edecegini belirtmistir. Bu konuda kurallarin
asllmasini gérmezden gelecegini soyleyenlerin orani ise %14.7’dir. Bu bulgular, kisilerin kendi
glvenliklerini de tehlikeye atan kural ihlaline kargi 6nemli diizeyde duyarl oldugunu géstermektedir.
Soru degerlerine ait grafik ile sorularin siyasi kimlik, yas ve gelire gore farklilasma tablosu asagida

verilmistir.
Seyahat ettiginiz otobiis soforiiniin hiz limitlerini astigini fark ettiniz. Ne yapardiniz?
100
80
60 55,9
40 29,4
20 14,7
O .
Benim sorumlulugum  Sofori sadece s6zIi olarak Sofére miidahale yaninda,
olmadigi icin gérmezden ikaz ederim trafik ekiplerine ihbarda
gelirim bulunurum
Seyahat ettiginiz otobiis soforiiniin hiz limitlerini astigini fark ettiniz. Ne yapardiniz?
Benim sorumlulugum Sofére miidahale
olmadigiicin ~ Sofdru sadece yaninda, trafik
gérmezden gelirim s0zll olarak ikaz ~ ekiplerine ihbarda ~ Toplam
(%) ederim (%) bulunurum (%) (%)
Siyasi Kimlik
Sosyal Demokrat 15,0 59,9 25,1 100
Laik/Atatlrkci/Kemalist 12,0 55,7 32,3 100
Gelenekgi muhafazakar 13,6 57,5 28,9 100
Dindar muhafazakar 18,8 52,2 29,0 100
Seriatgl 27,5 52,5 20,0 100
Yas
20-29 22,1 54,6 23,3 100
30-49 7,2 68,0 24,7 100
50 yas ve Uzeri 14,9 55,4 29,7 100
Hane Aylik Gelir
0-2000 TL 15,5 56,3 28,2 100
2001-4000 TL 14,8 58,4 26,8 100
4001 TL ve Gzeri 14,4 53,4 32,1 100
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10.2 Cocuga Sigara Satan Kisiye Miidahale

Kisilerlerden %76.6’s1 10 yasinda bir ¢cocuga sigara satan bir esnafa bir sekilde midahale edecegini
ifade etmis, bunlardan %33.8’i ise konuyu ilgililere ihbar edecegini belirtmistir. Bu konuda kurallarin
asllmasini gérmezden gelecegini sdyleyenlerin orani ise %23.4’tlr. Bu bulgular, olumsuz toplumsal
sonuclar doguran ancak, kisilerin dogrudan kendisine zarar vermeyecek bir konuda her dort kisiden
Uglnidn duyarl oldugunu ve tepki gosterdigini ortaya koymaktadir. Soru degerlerine ait grafik ile
sorularin siyasi kimlik, yas ve gelire gore farklilasma tablosu asagida verilmistir.

Bir biifecinin 10 yaginda bir ¢ocuga sigara sattigini gordiiniiz. Ne yapardiniz?
100
80
60
42,8
20 33,8
23,4
20 -+
0 .
Benim sorumlulugum Biife sahibini sézlii olarak ikaz ile birlikte ilgili birime
olmadigi icin gérmezden ikaz ederim telefon agarak ihbarda
gelirim bulunurum
Bir biifecinin 10 yasinda bir gocuga sigara sattigini gordiiniiz. Ne yapardiniz?
Bufe sahibini ikaz ile birlikte ilgili
Benim sorumlulugum s6zlu olarak birime telefon
olmadig igin ikaz ederim acarak ihbarda  Toplam
gormezden gelirim (%) (%) bulunurum (%) (%)
Siyasi Kimlik
Sosyal Demokrat 23,2 43,0 33,8 100
Laik/Atatirkgl/Kemalist 21,2 40,7 38,2 100
Gelenekg¢i muhafazakar 24,7 43,9 31,4 100
Dindar muhafazakar 21,3 42,0 36,7 100
Seriatgl 25,0 47,5 27,5 100
Yas
20-29 33,7 36,5 29,7 100
30-49 20,7 42,5 36,8 100
50 yas ve Uzeri 14,4 59,8 25,8 100
Hane Aylik Gelir
0-2000 TL 35,2 36,6 28,2 100
2001-4000 TL 24,4 44,5 31,1 100
4001 TL ve Uzeri 19,0 43,1 37,9 100
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10.3 Yol Uzerindeki Tehlikeli Cismi Kaldirmak

Kisilerlerden %93.7’si arabayla giderken yol (izerinde kazaya sebep olabilecek bir cisim gormesi
halinde, duruma bir sekilde miidahale edecegini ifade etmis, bunlardan %73.2’si ise arabasini
durdurup cismi yoldan alacagini belirtmistir. Béyle bir durumu, kendi sorumlulugu olmadigi icin
gormezden gelecegini soyleyenlerin orani ise sadece %6.3’tir. Bu bulgular, baskalarinin zarar
gorecegi bir duruma mudahale konusunda, her 100 kisiden yaklasik 94’Gnin duyarh oldugunu ve bu
bu tehlikeyi ortadan kaldirmaya doéniik ¢caba sarfetmeyi sectigini gostermektedir. Soru degerlerine ait
grafik ile sorularin siyasi kimlik, yas ve gelire gore farklilasma tablosu asagida verilmistir.

Arabayla giderken yol lizerinde kazaya sebep olabilecek bir cisim gorseniz ne yaparsiniz?

100
80 73,2
60
40
20,5

2

0 6,3 | | i I

0 i d :

Benim sorumlulugum Trafik ekiplerini telefon ile Arabami durdurur ve cismi
olmadigi icin gérmezden arayarak ihbarda yoldan alirm
gelir yoluma devam ederim bulunurum

Arabayla giderken yol Gizerinde kazaya sebep olabilecek bir cisim
gorseniz ne yaparsiniz?

Benim sorumlulugum Trafik ekiplerini Arabami
olmadigi igin telefon ile durdurur ve
gormezden gelir yoluma  arayarak inbarda  cismi yoldan Toplam
devam ederim (%) bulunurum (%) alirim (%) (%)
Siyasi Kimlik
Sosyal Demokrat 8,2 23,2 68,6 100
Laik/Atatirkgl/Kemalist 8,9 23,7 67,4 100
Gelenekg¢i muhafazakar 6,4 19,2 74,4 100
Dindar muhafazakar 1,9 17,4 80,7 100
Seriatgl 5,0 10,0 85,0 100
Yas
20-29 7,2 19,7 73,1 100
30-49 5,9 19,6 74,5 100
50 yas ve Uzeri 4,1 26,8 69,1 100
Hane Aylik Gelir
0-2000 TL 4,2 14,8 81,0 100
2001-4000 TL 6,9 16,6 76,5 100
4001 TL ve Uzeri 6,3 25,9 67,9 100
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10.4 Bagkasinin Yaptigi Kazada Sahit Olmak

Kisilerlerden %93.6’s1 bir kazada kirmizi 1sikta gecerek baska bir araca carpan ve hatasini kabul
etmeyen bir sofore karsi magdur olan kisiyi destekleyecegini ifade etmistir. Bunlardan %70.5’i ise
magdur olan kisi lehine ifade vermek Uzere gerekirse trafik ekiplerini bekleyecegini soylemistir. Boyle
bir durumu, kendisini ilgilendirmeyecegi icin gérmezden gelecegini sdyleyenlerin orani ise sadece
%6.4’tlr. Bu bulgular, taninmayan birisinin haksizliga ugrayacagi bir durumda olaya sahit olan her 100
kisiden yaklasik 94’Gnlin bu konuda aktif tavir sergileyecegine donik bir niyet ortaya koydugunu
gostermektedir. Soru degerlerine ait grafik ile sorularin siyasi kimlik, yas ve gelire gore farkhlasma
tablosu asagida verilmistir.

Sahit oldugunuz bir trafik kazasinda, ¢carpan aracin soforii kirmizi isikta gegtigini kabul
etmiyor. Olay yerinde trafik kamerasi yok. Ne yapardiniz?

100
80 70,5
60
40
23,2
20 6,4 I | I |—
0 L d :

Konu beni ilgilendirmedigi Magdur olan arag sahibine Gerekirse taniklik etmek ve
icin olaya karismadan sozli destek olurum ifade vermek lzere trafik
yoluma devam ederim ekibinin gelmesini beklerim

Sahit oldugunuz bir trafik kazasinda, ¢arpan aracin soférii kirmizi isikta gectigini kabul etmiyor.
Olay yerinde trafik kamerasi yok. Ne yapardiniz?

Konu beni  Magdur/hakli Gerekirse taniklik

ilgilendirmedigi icin olan ara¢ etmek ve ifade

olaya karismadan soforiine s6zli ~ vermek Uzere trafik
yoluma devam ederim  destek olurum ekibinin gelmesini ~ Toplam

(%) (%) beklerim (%) (%)
Siyasi Kimlik
Sosyal Demokrat 4,3 27,1 68,6 100
Laik/Ataturkei/Kemalist 5,8 21,7 72,4 100
Gelenekgi muhafazakar 8,1 23,6 68,3 100
Dindar muhafazakar 6,3 22,7 71,0 100
Seriatgl 7,5 22,5 70,0 100
Yas
20-29 6,8 20,9 72,3 100
30-49 5,9 24,6 69,6 100
50 yas ve uzeri 5,2 21,6 73,2 100
Hane Aylik Gelir
0-2000 TL 8,5 23,2 68,3 100
2001-4000 TL 5,8 23,7 70,5 100
4001 TL ve lzeri 6,3 22,7 71,1 100
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11. GUVEN
11.1 Toplumsal Giiven

Toplumsal gliven asagida katihm ylizde degerleri verilen (g soru ile 6lctilmustir. Kisilerin tanimadigi
insanlara karsi farkl ortamlardaki glivenini dlgen (¢ sorunun da katilim degerleri %32-34 araliginda ve
birbirine olduk¢a yakindir. Kisilerin tanimadigi insanlara karsi toplumsal gliven dizeyinin digslk
oldugu gorulmektedir. Soru degerleri tersinden okunacak olursa, insanlar tanimadigi kisilere ortalama
%73 oraninda glivenmemektedir.

100
80
60
40 34,0 32,1 33,1
20 ~
0 .
Tanimadigim birsi el kaldirsa I yaptiracagim birisine Bence Tiirkiye’de genelde
arabama alirm. paranin tamamini ig bagkalariyla iligki kurarken
tamamlanmadan veririm.  veya is yaparken insanlara
glvenilebilir.

Soru degerlerinin siyasi kimlik, yas ve gelire gore farklilasma tablosu asagida verilmistir. Genel olarak
cok buylk bir farkhlasma goérilmese de kendisini muhafazakar kimliklerle tanimlayan kisilerde
toplumsal gliven degerlerinin daha yiksek oldugu séylenebilir.

Toplumsal giiveni 6lgen li¢ sorunun degerlerinin farklilagsma tablosu

Bence Turkiye’'de genelde

Tanimadigim birisi Is yaptiracagim blrlsm_e ey Tk e
el kaldirsa paranin tamamini is veya is yaparken
arabama alirm.  tamamlanmadan veririm. insanlara_givenilebilir.
(%) (%) (%)
Siyasi Kimlik
Sosyal Demokrat 31,4 30,8 29,2
Laik/Ataturkei/Kemalist 28,7 30,2 29,1
Gelenekgi muhafazakar 36,5 32,8 34,6
Dindar muhafazakar 40,5 36,5 39,1
Seriatgl 44,8 32,8 43,3
Yas
20-29 35,0 32,0 31,0
30-49 33,9 32,8 33,7
50 yas ve uzeri 31,2 28,2 32,1
Hane Aylik Gelr
0-2000 TL 41,0 29,8 31,9
2001-4000 TL 36,5 33,8 34,7
4001 TL ve Uzeri 29,5 31,1 32,0
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11.2 Yakin Cevre ile iliskilerde Giiven

Yakin gevre ile iliskilerde gliven asagida katilim ylzdeleri verilen dort soru ile dlglilmustir. Kisilerin
farkl yakinliktaki kisilere glivenini 6lgen ¢ sorunun katilim degerlerine gore; beklenen sekilde, iliski
diizeyi yakinlastikca kisilerin gliven degeri de ylikselmektedir. Kisilerin kardeslerine giiveni %85
diizeyindeyken, bu deger akraba ve arkadaslar icin %60 diizeyine, tanimadigl insanlar i¢in ise %25
diizeyine dismektedir. Gergekte insanlarin tanidigi kisilere gliven diizeyinin de problemli oldugunu
soylemek yanlis olmayacaktir. Yakin akrabalar ve arkadaslar icin glivenin %60’lar diizeyinde olmasini
aciklayabilmek ve anlamlandirabilmek gerekmektedir.

100
84,1
80
59,7 61,6

60

40 24,8

20

O -
Genel olarak Genel olarak Genel olarak Genel olarak
kardesime/kardeslerime akrabalarima (hala, arkadaslarima tanimadigim insanlara
glvenirim. teyze, amca, dayi, glvenirim. glvenirim.
kuzen) glivenirim.

Soru degerlerinin siyasi kimlik, yas ve gelire gore farklilasma tablosu asagida verilmistir. Genel olarak
cok buyuk bir farkhlasma gorilmese de kendisini muhafazakar kimliklerle tanimlayan kisilerde,
toplumsal glivende oldugu gibi, gliven degerlerinin daha yiiksek oldugu soylenebilir.

Yakin cevre ile ilskilerde giiveni 6lcen dort sorunun degerlerinin farkhlagsma tablosu

Genel olarak
Genel olarak  akrabalarima (hala, Genel olarak
kardesime/kardesl teyze, amca, day!, Genel olarak tanimadigim
erime guvenirim. kuzen) guvenirim. arkadaglarima insanlara
(%) (%) glvenirim. (%) glvenirim. (%)
Siyasi Kimlik
Sosyal Demokrat 80,9 56,2 61,0 23,7
Laik/Ataturket/Kemalist 83,7 59,9 60,5 21,3
Gelenekgi muhafazakar 84,5 61,3 61,6 23,5
Dindar muhafazakar 85,9 66,0 65,1 28,7
Seriatgl 86,5 65,0 68,3 27,5
Yas
20-29 85,1 55,4 60,2 23,6
30-49 84,6 60,8 62,1 25,4
50 yas ve Uzeri 76,8 61,1 60,5 21,6
Hane Aylik Geliri
0-2000 TL 83,6 58,1 57,9 21,8
2001-4000 TL 84,5 59,8 62,2 25,7
4001 TL ve Uzeri 83,9 60,2 62,2 24,9
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12. Komsularla iliskiler

Galismada, kisilere kapi komsusu ile gériisme sikligi da sorulmustur. Bulgular, kapi komsusu ile hergiin
gorisenlerin oraninin %8 ve haftada en az bir defa goérisenlerin toplam oraninin %42 oldugunu
gostermektedir. Bunun yanisira, yaklasik her bes kisiden birisinin ise kapi komsusu ile zorunda
kalmadikga gériismemektedir. Bu galisma kapsaminda 6lgllen baska bir soruda, gézlemlenen her bes
durumdan ikisinde kisilerin tanimadiklari apartman komsularina selam vermedikleri ortaya
konmustur. Ortiisen bu iki bulgu, modern yasamin ve sehirlesmenin de etkisiyle komsuluk
degerlerinin ve iliskilerinin zayifligina isaret etmektedir.

100
80

0 34,1

40 ! 25,7

20 8,0 i e 5.4 64 6,5 13,9
0 — , , o o

Her gin  Haftada enaz Ayda bir-iki Bayramlarda Cenazeve Sadeceisim Hig goriismem

gbérmezsem bir defa defa digin gibi  dustiglinde
icim rahat ozel
etmez durumlarda

13. Degerlerin Kaynagi

Kisilerin degerlerinin olusumunda birincil kaynak olarak aile ve/veya yakin gevresi %56 ile ilk sirada
etkiliyken, dahil oldugu/sempati duydugu cemaat/dini grup degerlerin olusmasinda birincil kaynak
olarak %14.3, Kitaplar ve yazili kaynaklar %13, Televizyon %9, internet %4.8 ve okul/6gretmenler
%3.2 oraninda etkilidir. Buradaki en c¢arpici bulgulardan bir tanesi, hem internetin hem de
televizyonun, degerlerin edinildigi kaynak anlaminda okul ve 6gretmenlerden daha yiliksek oranda
etkili olmasidir. Benzer sekilde, internet ve televizyon bir arada dusiinuldigiinde degerlerin
olusumunda bu iki kaynagin kitap/yazili kaynaklardan daha etkili oldugu da goriilmektedir. Bu durum
bu iki kaynagin yasaklanmasini degil, dogru ve verimli bir sekilde kullanilmasina imkan saglayacak
diizenlemelerin yapilmasini gerekli kilmaktadir. Bunun yani sira, yaklasik her iki kisiden birisinin
degerlerinin kaynagi olarak ailesini/yakin cevresini gdstermesi, degerlerin sorgulanmasi ve
icsellestirilmesine doénik temel ¢cabalarin 6ncelikle aileden baslamasi gerektigine isaret etmekte ve bu
durum calismadaki diger bulgularla da 6rtismektedir.

60 55,6
50
40 -
30
20
14,3 13,0
10 9,0
[—

o | , , , | S— , ‘

Aidlem ve/fveya Okul ve Dahil Internet Televizyon Kitap ve yazih

yvakin cevrem Ggretmenlerim oldugumy/se mpati kaynaklar

duydugum
cemaat/dini grup
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14. Dindarlik ve ibadetler

Ankete katilan kisilerin ibadet sikliklari ve dini temeldeki diger bazi tutumlara ait bulgular asagida
grafik olarak verilmistir.

Namaz kilma sikhginiz nedir?

Cevap vermek istemiyorum 14,4

|

Hi¢ namaz kilmam 12,5

Sadece bayram namazlarini kilarim 6,2

Sadece Cuma namazlarini kilarim

19,0

Bes vakit namazi firsat buldukga kilarim ﬁ 21,3
Giinde bes vaiit kiarm - | 2.

Bu soru benim igin gecerli degil ﬁ 3,1
T
0 5 10 15 20 25
Hangi siklikla orug tutarsiniz?
50 467
40
30
20
134 13,0
10 i 93 81 95
0 T : : i T i : 1
Ramazan/muharrem Ramazan/muharrem Ramazan/muharrem Nadiren orug tutanm  Hig orug tutmam Cevap vermek
orucunu tam tutar ve oruclarnimitam tutarm — oruclanni firrsat istemiyorum
ilave nafile orug buldukga tutanm
tutarim
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Faize bakisiniz asagidakilerden hangisine daha yakindir?
Cevap vermek istemiyorum E 6,8
Faizli mevduat hesabim var/olabilir ve faizini
31,4
kullanirim
Mevduat hesabim var/olabilir, ancak i 48
enflasyonun tzerindeki degerini kullanmam !
Mevduat hesabim var/olabilir, ancak faizini
14,0
kullanmam
BIMaas 6demeleri ve transfer gibi zorunlu 369
islemler disinda bankalarla iligkim yoktur. !
Katilim bankaciligi digindaki bankalarla
S 6,2
iliskim yoktur
0 10 20 30 40 50
Son dénemdeki alkol kullanma sikliginiz nedir?
60,0 36,7
50,0
40,0 30,6
30,0
20,0
10,0 6,9 3;5 03 2,1
0,0 T T ﬁ T B T ' T 1
Hig alkol Sadece 6zel Haftada bir Haftada Her giin  Cevap vermek
almam glnlerde birkag kere istemiyorum
Eger bir kiziniz varsa/olsaydi 6rtiinmesine nasil bakarsimiz/bakardiniz?
100
80 66,6
60
40
20 o 17,2
4,1 0,4 05 3,4
0 - s - |
Bulug cagina Bulug ¢agina Evlendiginde Kendikarar Kesinlikle  Cevap vermek
girmeden girdikten kocasi karar versin isterim kapanmasini istemiyorum
kapatirim sonra versin isterim istemem
kapatirim
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DEGERLENDIRME VE SONUG

Degerler ve tutumlara yonelik alan ¢alismalari, kisilerin dogrudan sorgulanmasina bagli olarak ytksek
diizeyde sosyal begenirlik etkisine acik olmasi basta olmak tizere pek ¢ok nedenle zordur. Tirkiye
gibi, kllturel kodlari farkh ve digsal kontrol odakli toplumlarda bu zorluk biraz daha bliyiimektedir. Bu
konuda referans verilen dikkate deger ¢alismalarin azlig1 da alandaki zorlugu ve ayni zamanda ihtiyaci
ortaya koymaktadir. Bu noktadan hareket edildiginde, bu calismanin gerek 6lgme modeliyle ve
gerekse ortaya koydugu carpici bulgularla pek ¢ok kisiye ve kurumlarin galismalarina dikkate deger
katkilar saglayacagi degerlendirilmektedir.

Calismada olgllen konulardan birisi bireysel iliskilerdeki degerlerdir. Bu konudaki degerler ve
tutumlar doért soru (zarar gorecegi bir durumda yalan sdylemek; randevuya mazeretsiz gec¢ kalmak;
baskasinin arkasindan konusmak; soéziinde durmamak) ile 6lgllmustir. Bulgular, bu tutumlarin
Universite mezunlari arasindaki kabul diizeyinin ve sergilenme sikhiginin ortalama %15’ler diizeyinde
ifade edildigini gostermektedir. Bu ortalamalar distik goriinse de temel sorun kisilerin bu tutumlari
toplumda gozlemleme sikliginin ortalama %45 diizeyinde olmasidir. Ayni davranislarin sergilenme ve
gozlenme sikhklari arasindaki farkin %30 diizeyinde olmasi, sosyal begenirligin de etkisiyle kisilerin
kendileri hakkinda dogrulari sdylemedigini gostermektedir. Bu noktada, 6lgiilen tutumlarin toplumda
sergilenme sikliginin gézlem sikligina daha yakin oldugunu kabul etmek daha dogru olacaktir. Bu
kabul ile birlikte genel bir degerlendirme yapilacak olursa; bu tutumlari sergileme sikhiginin yaklasik
%40’lar dizeyinde olmasi etik degerler konusunda ¢ok da iyi bir noktada olmadigimizi gostermesi
acisindan oldukga carpicidir. Bireysel degerlerde ortaya ¢ikan bu problemli resim, toplumun tim
alanlarina ve tiim degerlere olumsuz yansiyacak bir alarm durumuna da isaret etmektedir. Bir baska
deyisle, her ne kadar yalan sodylemek, s6ziinde durmamak, baskalarinin arkasindan konusmak vb.
tutumlar bireysel iliskilerde var olan sorunlarmis gibi goériinse de kisilerin bunlari kabul etme dizeyleri
arttik¢a, bu tutumlar toplumda giderek yayilacak ve birer toplumsal norm halini alacaktir. Bu durum
da toplumun siyasi tutumundan, llkedeki ekonomik isleyise kadar tiim alanlari etkileyerek toplumsal
¢Ozilmeye zemin hazirlayacaktir. Sorun tedavi edilmedigi ve devam ettigi takdirde bir siire sonra
yalan soylemek ya da soéziinde durmamak normal hale gelmeye baslayacak, bu da mikro
uygulamalarin bileskesi halinde makro sonuglar dogurarak egitim, ekonomi, biirokrasi, bilimsel
Uretim, glvenlik, spor vb. bltln alanlarda toplumu bir ¢okilise dogru sirikleyecektir. Bu sebeple,
kisisel iliskilerden baslayan bu bireysel degerlerin, toplumsal, yonetimsel, ekonomik vb. makro
alanlara yansimadan tedavi edilmesi ¢cok biyiik 6nem tasimaktadir.

ikinci bir konu bashg olarak, ortak yasamda sergilenen ve calisma kapsaminda dlciilen ti¢ farkli
degere/tutuma (trafikte kirmizi isikta ge¢mek, arabadan/evden disariya ¢op atmak ve hizmet
kuyruguna aradan girmek) ait bulgular, bu tutumlarin kabul dlzeyinin ve sergilenme sikhiginin
ortalama %5’in altinda ifade edildigini gdstermektedir. Kisilerin bu tutumlarinin toplumdaki
gozlenme sikligi ise ortalama %33’dir. Ayni davranislarin sergilenme ve gézlenme sikliklari arasindaki
farkin, bireysel iliskilerde oldugu gibi %30 diizeyinde olmasi, kisilerin bu tutumlarla ilgili de dogrulari
tam olarak soylemedigini gostermektedir. Bu bulgular, ortak yasamda sergilenen ve olumsuz olarak
degerlendirilebilecek tutumlarin kisiler tarafindan %30 dulzeyine yakin bir siklikla sergilendigini
gostermektedir. Bulgular, ortak yasamda kurallara uyma ve tanimadigimiz kisilerin haklarina saygi
konusunda 6nemli sorunlar yasadigimizi, beraber yasamanin gerektirdigi toplumsal akil ve etik
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degerler konusunda iyi noktada olmadigimizi da gostermektedir. Bu durum, toplulukcu kiltir
degerlerine sahip oldugu iddia edilen toplumun, yakinlarin kayirildig1 bir icgrupcu yapida oldugu ve
degerlerin taninmayan kisilerin haklarina yonelik olarak cok fazla isletilmedigi seklinde de
yorumlanabilir.

Calisma hayatina donik dort farkli degere/tutuma (torpil yapabilecek birisini araya koymak, bir isi
yapmak icin hediye/bahsis almak, is yaptirmak icin risvet/komisyon vermek, satilan trtiniin/hizmetin
hatali/eksik tarafini séylememek) ait bulgular, bu tutumlarin sergilenme sikliginin ortalama %7 olarak
ifade edildigini gostermektedir. Kisilerin bu tutumlar toplumda goézlemleme sikhgl ise ortalama
%52’dir. Ayni davraniglarin sergilenme ve gozlenme sikliklari arasindaki farkin ortalama %45
diizeyinde olmasi, kisilerin tutumlari hakkinda da dogrulari soylemedigini gostermektedir. Bulgular,
¢alisma hayatinda sergilenen ve olumsuz olarak degerlendirilebilecek tutumlarin kisiler tarafindan
%50 dizeyine yakin bir siklikla sergilendigini gostermektedir. Bu bulgular, ¢alisma yasamina doniik
degerler ve tutumlarda, toplumun bireysel iliskiler ve ortak yasama gore ¢ok daha problemli
oldugunu gostermektedir. Bu durumun devam etmesi ve yayginlasmasi halinde, liyakat ve ehliyet
Olclsl ortadan kalkacak ve toplumsal glivenin sarsilmasi sonucunda Uretim hizi ve kalitesi diserek
diinya ile rekabet edebilme imkani kaybedilecektir. Sonucta tiim alanlardaki dengeler bozulacak ve
arzu edilen makro hedeflere ulasmak miimkin olmayacaktir.

Calismada sorgulanan, “devlet ve kurumsal haklarla ilgili degerler ve tutumlar” bashgi altinda sorulan
sorular, aslinda somut bir sekilde insanlarla direkt olarak kurulan iliskilerden farkli olarak, muhatabi
soyut dlstinmeyi gerektirdigi icin ayrica incelenmesi ve lzerinde duslnllmesi gerekli bir konu
bashgidir. Bu baslikta sorgulanan Ug¢ farkli konuya (korsan Urin kullanmak, firsatini buldugunda
devletten vergi kagirmak, devlete ait malzeme/imkanlar kisisel amaglar igin kullanmak) ait bulgular
bu tutumlarin segilenme sikliginin ortalama %12 olarak ifade edildigini gdstermektedir. Kisilerin bu
tutumlari toplumda gozlemleme sikligi ise ortalama %52’dir. Aradaki onemli fark, yine sosyal
begenirlik faktorinin de etkisiyle, kisilerin dogruyu sdylememesi ile 6nemli 6lglide agiklanabilir.
Bulgularin, olumsuz olarak degerlendirilebilecek tutumlarin kisiler tarafindan %50 diizeyine yakin bir
siklikla sergilendigini ortaya koymasi, degerler ve tutumlarda etik temelde yasanan problemlerin bu
alana da yansidigini, hatta basta da soylendigi gibi muhatap soyut oldugundan en yiiksek olumsuz
tutumlarin bu baslikta ortaya ciktigini géstermektedir. Devletin (cretlendirme ve vergilendirme
politikalarindaki yanlisliklar tartisilabilir olmakla birlikte, kisilerin devlet malina ve uygulamalarina
bakisinin pratikte hem tepkili hem de etik degerlerden hayli uzak oldugunu sdylemek de yanlis
olmayacaktir.

Bu c¢alismayla ulasilan arastirma bulgulari, yapilmis diger ¢alisma bulgulariyla bircok noktada ortlisen
sonuclar ortaya koymaktadir. 2007 yilinda yapilan “Etik Algilar Arastirmasi”’nda? dlciilen pek ¢ok
deger %90 diizeyi ve Uzerinde kabul edilebilir bulunmustur. Bu galismada da degerler daha ¢ok
olumsuzluk iceren halleri ile (s6ziinde durmamak gibi) sorgulandigi i¢in genelde %10 altinda kabul
edilebilir bulunmustur. Bu nedenle, her iki ¢calismadaki degerlerin kabul dizeyi olarak kismen
ortlstigla soylenebilir. Kabul edilebilirlik oraninin genel distkligiine ragmen bu calismada, atif
yapilan galismaya gore olumsuz tutumlarin daha yiksek oranda kabul edilebilir bulunmasinin nedeni,
bu calismanin internet ortaminda yapilmis olmasi sebebiyle sosyal begenirlik etkisinin diger calismaya

2 0dak Arastirma, “Etik Algilar Arastirmasi”, Nisan 2007, Yayinlanmamis Rapor
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gore daha disuk gerceklesmesiyle ve zaman icinde degerlerde yasanan degisimle kismen
aciklanabilir.

Bu iki calismada karsilastirma temeli olan bazi sorularin bulgulari bu konuda daha agiklayici olacaktir.
Kisilerin farkli gerekgelerle/amacglarla riisvet vermeyi kabul edilebilir bulma orani her iki calismada da
ortalama %7 diizeyindedir.® Riisvet alma %1 diizeyinde ve hediye kabul etme %18 oraninda kabul
edilebilir bulunurken,* bu calismada ayni oran %12’dir. Vergi kacirmak atif yapilan sézkonusu
calismada (niversite mezunlarinda %2 oraninda kabul edilebilir bulunurkan, ayni oran bu calismada
vaklasik %12’dir. Dedikodu yapmak Universite mezunlarinda %3 diizeyinde kabul edilebilir
bulunurken,® ayni oran bu c¢alismada “baskasinin arkasindan konusmak” seklinde sorulan soruda
%5’dir. Trafik kurallarini ihlal etmek %5 diizeyinde kabul edilebilir bulunurken,® bu calismada trafikte
kirmizi isikta gegmenin kabul orani %8’dir.

Yine atif yapilan ¢alismada,’ kisilerin farkli gerekcelerle/amaclarla yalan séylemeyi kabul edilebilir
bulma orani ortalama %21 diizeyindeyken, bu calismada kisiler zarar gorecegi bir durumda yalan
soylemeyi her 100 durumdan 18’inde sergilediklerini ve toplumda da bu tutumu %50 diizeyinde
gozlemlediklerini ifade etmislerdir. Ayni konudaki bu dort oran da en temel etik standart olan bu
deger (yalan soylememek) konusunda, diger alanlara da olumsuz yansiyacak énemli bir problem
yasandigini gbstermektedir. Soru tipi nedeniyle, birebir karsilastirma temeli sunmasa da atif yapilan
s6zkonusu c¢alismada,? kisilerin yaklasik %19’u “zaman zaman” veya daha sik séziinde duramadigin,
bu calismada ise kisiler her 100 durumdan yaklasik %12’sinde séziinde duramadigini ifade etmistir. iki
¢alismanin bulgular 7-8 yil icerisinde toplumsal dejenerasyonun hizi ve yoni konusunda da ipuclari
vermektedir. Bu durum, soruna acilen ¢6zim bulunmasinin gerekliligini de ortaya koymaktadir.

%k %k %k %k %k

Ailede kadin-erkek ve ¢ocuk iliskileri, bir kurum olarak aile yapisi, aile biiyiklerine bakis ve akrabalarla
kurulan iliskilerde ortaya cikan degerler genel olarak, sikca dile getirilen ve “geri kazanilmasi” gereken
degerler olarak goriilmektedir. Bu ¢alismada da ailede kadinin ve ¢ocugun yeri, evlilige bakis, anne
baba ve akrabalarla kurulan iliskiler 6l¢iiimeye c¢alisiimistir.

Aile ici siddet ve demokratik degerler anlaminda bakildiginda “Onemli kararlarda erkegin aile
bireylerinin gorislerini almamasi” %22.1 ile kadina ve ¢ocuga yonelik siddetle kiyaslandiginda, kabul
edilebilirligi en ylksek ifade olmustur. Bu ifadeyle benzerlik tasiyan ve 2010 yilinda yapilan
“Turkiye’de Aile Degerleri Arastirmasi”nda da kullanilan “Evde son sozi daima erkek soyler.”
ifadesine Universite mezunlarinin katim orani %40’tir.° Bunun yani sira bu ¢alisma ézelinde, erkegin
karisini dévmesi ve bir kabahatinde ¢ocugun doévilmesi yalnizca %2 oraninda kabul gérmistir.
Ancak, kisilere bu durumun kendi ailelerinde yasanma sikligl soruldugunda, %4-5 bandinda bir oran
karsimiza ¢ikmistir ki bu bulgu her ne kadar aile igi siddet kabul edilebilir olmasa da bir sekilde

3A.g.e, .15,

4A.g.e,s.35,50.

5A.g.e, s.59.

6A.g.e, s.60.

7A.g.e,s.16.

8A.g.e,s.20.

9 T.C. Basbakanlik Aile ve Sosyal Arastirmalar Genel Mudurltgu, “Turkiye’de Aile Degerleri Arastirmasi”, 2010, s.103
http://ailetoplum.aile.gov.tr/data/54293ea2369dc32358ee2b25/kutuphane_61_turkiyede_aile_degerleri.pdf
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kisilerin ailelerinde bunu yasadiklarini géstermektedir. Diinya Degerler Arastirmasi (World Values
Survey)’nin en son verilerine (2011) gore ise, erkegin karisini dovmesi %18.9, ¢cocugun doviilmesi ise
%25.9 dizeyinde kabul edilebilir bulunmustur.l® “Tirkiye’de Aile Degerleri Arastirmasi’nda ise
Universite mezunlari arasinda sirasiyla bu degerler %12 ve %21 dizeyindedir.!* Tum veriler birlikte
yorumlandiginda, istatistiki olarak ozellikle aile i¢i siddet konusunda ciddi bir azalmanin s6z konusu
oldugu; fakat Universite mezunlari seviyesinde distnuldigiinde, kadinin ve diger aile bireylerinin
ailede s6z sahibi olma konusunda sikintilar yasadig soéylenebilir.

Bir kurum olarak aileye bakisi 6lgmeye yonelik olarak kisilere, nikahsiz birlikte yasamaya yonelik
tutumlari da sorulmustur ve kisilerin %31’i bu durumu kabul edilebilir buldugunu belirtmistir. 2007
yihinda yapilan “Etik Algilar Arastirmasi”’nda kisilerin imam veya resmi nikahsiz beraber yasamayi
kabul edilebilir bulma orani ortalama %7 ve (universite mezunlarinda %15 dizeyindeyken?!?
“Turkiye’de Aile Degerleri Arastirmasi”’nda Universite mezunlari arasinda, “Nikahsiz birlikte
yasanabilmelidir.” ifadesine katilim %20’dir.3 Bu durum, ailenin bir kurum olarak algilanmasinda,
evliligin sorgulanmaya basladigini ortaya koymaktadir.

Aile degerlerini anlamak adina, anne ve babaya cocuklar tarafindan bakilmasina kisilerin nasil
yaklastigi ve akraba ziyaretleri incelenmistir. Calismada, “Bakima muhta¢ anne/babayi huzurevine
yatirmak”, kisiler arasinda %19 oraninda kabul edilebilir bulunmustur. “Tirkiye’de Aile Degerleri
Arastirmasi”nda ise, “Bakima muhtac¢ anne ve babaya ¢ocuklarinca aile icinde bakilmalidir.” ifadesine
katilmayanlarin orani Universite mezunlari arasinda %6.5’tir.)* Bunun vyani sira calismada,
katihmcilarin %11’inin akraba ziyaretlerini gerekli gormedigi ortaya cikarken, “Tirkiye’de Aile
Degerleri Arastirmasi”’nda “Akrabalarla sik sik goristlmelidir.” ifadesine katilmayanlarin Universite
mezunlari arasindaki orani %17 olmustur.?®

Bu veriler, hem bakima muhtag¢ anne babaya aile igerisinde bakma hem de akrabalari ziyaret etme
konusunda kisilerin gittikce olumsuz bir tutum takindigini géstermektedir. Genel olarak aile igi
degerler yorumlandiginda, “geleneksel Tirk aile yapisi” dendiginde sayilabilecek erkegin aile reisligi,
bakima muhtag anne babaya bakmak, aile kurmak icin evlenmenin gerekliligi gibi unsurlarin degisime
ugramaya basladigl; kadinin aile icindeki yeri konusunda ise lizerinde diislinlilmeye deger hala bircok
problemin oldugu séylenebilir.

% %k % %k %k

Gulven, hem bireysel hem de toplumsal diizeyde olduk¢a 6nemli bir konu olarak karsimiza
cikmaktadir. insanlarin birbirlerine duyduklar giiven, aslinda dolayli da olsa topluma, kurumlara,
mesleklere ve devlete duyulan givenle iliskilendirilebilir. Milyonlarca insandan olusan ve dolayisiyla
herkesin birbirini tanimasinin mimkin olmadig bir toplum dislintldiginde; taninmayan kisilere
duyulacak gliven diizeyi hem demokratik hem de siyasi ve ekonomik vyaplyr yakindan

10 http://www.worldvaluessurvey.org/WVSOnline.jsp

11 T.C. Bagbakanlik Aile ve Sosyal Arastirmalar Genel Mudurligu, a.g.e, .82, 121.
12 0dak Arastirma, a.g.e, s.29.

13T.C. Basbakanlik Aile ve Sosyal Arastirmalar Genel Mudurligl, a.g.e, s.115.

1“4 Ag.e.,s.125.

5 Ag.e, s.68.
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ilgilendirmektedir. Ornegin en basitinden, kisilerin birbirine ya da farkli meslek gruplarina duyduklari
glven; yatirim, Uretim ve hizli bir ekonomik isleyis lizerinde pozitif bir etki saglayarak hizli ve saglkl
ekonomik blylimeyi de beraberinde getirecektir.

Bu ¢alismada toplumsal giiveni 6lgmeye katki saglayan en belirleyici sorulardan bir tanesi , Diinya
Degerler Arastirmasi’nda da benzeri kullanilan “Bence Tiirkiye’de genelde baskalariyla iliski kurarken
veya is yaparken insanlara glvenilebilir.” ifadesidir. Bu arastirmanin 6rneklemini her ne kadar
Universite mezunlari olusturmakta ise de “Diinya Degerler Arastirmasi”’nda Tirkler arasindaki
toplumsal giiven farkhliklarinda yas, cinsiyet, gelir diizeyi, egitim seviyesi ve dindarlik gibi 6zelliklerin
istatistiki olarak anlamli bir etkisinin olmamasi® verilerin saghkh bir sekilde kiyaslanmasini mimkiin
kilmistir. Bu arastirmada kisilerin bu ifadeye katilim orani %33.1 olarak bulgulanmistir. 2011 yilinda
yvapilan Dinya Degerler Arastirmasi’nda Tirkiye’de “Genelde insanlarin coguna glvenilebilir.”
diyenlerin oraniise %11.6’dir.” Diger Ulkelerde ayni yil icin bu oranlar®®: Hollanda %66.1, isve¢ %60.0,
Almanya %44.6, Japonya %35.9, ABD %34.8, Rusya %27.8, Ukrayna %23.1, Polonya %22.2, ispanya
%19, Ermenistan %10.9, Gircistan %8.8 seklindedir.?®

Bireysel dlizeyde insanlarin birbirlerine duyduklari gliven de en az toplumsal gliven kadar 6nemlidir
ve toplumsal giivenle birlikte disindlmelidir, ¢linkl kisilerin karsilikli olarak birbirlerine besledikleri
given duygusu ayni zamanda genel yapiya da yansiyacak ve makro seviyeye tasinacaktir. Calismada
yakin cevreye duyulan given kardeslere, yakin akrabalara ve arkadaslara yonelik olarak arastiriimis
ve kisiler sirasiyla %84.1, %59.7 ve %61.6 oraninda bu insanlara glivendiklerini belirtmistir. Bu veriler,
insanlarin tanidigi kisilere de glivenmekte sorun yasadigini gostermektedir. 2010 yilinda yapilan
“Turkiye’de Aile Degerleri Arastirmasi”nda ise kardeslere, akrabalara ve is arkadasarina yonelik
tiniversite mezunlar 6zelindeki giiven oranlari sirasiyla %94, %76 ve %61’dir.?° iki arastirmanin
sonuglari kiyaslandiginda, insanlarin kardeslerine ve akrabalarina duyduklari glivenin giderek
azalmakta oldugu anlasilmaktadir. Bu da tim bireyleri, toplumu, kurumlari ve sistemi kapsayacak
sekilde gliveni arttirmaya yonelik ¢6ziimler Giretmenin aciliyet kazandigini ortaya koymaktadir.

% %k % %k %k

Calismada olgllen bir diger konu ise toplumsal sorumluluktur. Bu konudaki sorularla, kisilerin
kendilerini ve kendi givenliklerini dogrudan ilgilendirmeyen olaylara karsi duyarhhigi ve tepkiselligi
Olglilmeye cahsiimistir. Bulgular, kisilerin kural ve hak ihlali iceren ve toplumda birilerine zarar
verebilecek olaylar karsisinda %80’'in (zerinde duyarlilik gosterecegini ifade ettiklerini ortaya
koymaktadir. Bu bulgular, toplumdaki yardimseverlik duygularinin halen canli olmasinin da etkisiyle
ylksek bir toplumsal duyarliiga isaret etmekle birlikte, 6rneklemdeki sosyal begenirligin ylksek
olmasi bu sorumluluk duygusunun pratige ayni oranda yansimayabilecegini gostermektedir.

16 Faruk Ekmekgi, “Marazi bir Durum olarak Tirkiye’de Niyet Siyaseti: Turkiye’de Toplumsal Glven Eksikligi ve Bunun Siyasal
Sonuglarl”, Uluslararasi insan Bilimleri Dergisi, Cilt:7 Sayi:2 Y11:2010, 5.242

17 http://www.worldvaluessurvey.org/WVSOnline.jsp

18 http://www.worldvaluessurvey.org/WVSOnline.jsp

19 Ulkelerdeki giiven degerinin diger yillardaki orani igin http://www.worldvaluessurvey.org/WVSOnline.jsp adresinden
faydalanilabilir.

20 T.C. Bagbakanlik Aile ve Sosyal Arastirmalar Genel Mudurliga, a.g.e, s.143, 149,157.
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Sonug olarak; arastirma bulgulari, bireysel iligkiler, ortak yasam, ¢alisma hayati ve devletle iliskiler gibi
pek cok alanda sergilenen tutumlarda, toplumda diristliglin ciddi derecede erozyona ugradigini
gostermekte ve bu alanlarda kisilere, topluma, kurumsal yapilara ve baskalarinin haklarina karsi hak
ihlali icerisinde bulunuldugunu ortaya koymaktadir. Degerler ve tutumlar konusundaki bu olumsuz
resmin yasamin tim alanlarina benzer sekilde yansiyor olmasi da problemin buyiklGglini ve
yayginhgini yansitmaktadir. Ayrica, bu deger ve tutumlarin siyasi kimliklere, yasa ve gelir durumuna
gore 6nemli bir farklilasma/kirilma géstermemesi, toplumun bir bitin olarak bu dejenerasyondan
etkilendigini ortaya koymaktadir. Toplumsal bozulmayi gosteren bu bulgular, aileden baslayarak
egitim sisteminin ve 6gretilerin sorgulanmasi gerektigine ve bu konunun baslibasina bir problem alani
olarak ele alinip projeler gelistirilmesinin zorunluluguna da isaret etmektedir.

Calismada olgllen pek ¢ok degerin kabul orani ve bu degere ait tutumun sergilenme sikligi diisiik olsa
da ayni tutumlarin toplumda goézlenme sikliginin ¢cok daha yiliksek olmasi, diger faktorler kontrol
edilse bile, degerleri icsellestirmede cok biylk sikinti oldugunu gostermektedir. Bu nedenle,
toplumda bazi konularda degerlerin kabuli noktasinda problemler gozlense de temel problemin
degerlerin ginlik yasama ve tutumlara yansitilmasi noktasinda ortaya ciktigi sdylenebilir. Degerlerle
tutumlar ve sozlerle eylemler arasinda ortaya cikan ve pek cok konuda %40 diizeyine ulasan bu
farklilasma; “oldugu gibi gérinmeyen” veya baska bir ifadeyle “inandigi gibi yasamayan” cok da
saghkli olmayan bir toplum yapisina isaret etmektedir. Bu tespitlerin toplumun daha egitimli ve
dolayisiyla daha “bilingli” olduguna inanilan bir kesiminde yapilan 6lgiimlere dayanmasi ise problemi
daha da buyltmektedir. Ayrica, bu calismada 6lclilmeye calisan bircok konunun; siyaset, demokrasi,
ekonomi ve ortak yasam olmak lizere pekcok alanla iliskili ve dolayisiyla oldukca kritik konular olmasi,
bazi sorularin kabul ve siklik degerlerinde disik sayilabilecek oranlarin bile olumsuz
degerlendirilmesini mimkin kilmaktadir.

Toplumsal gliven degerlerinin pek ¢ok calismada oldugu gibi bu arastirmada da diisik bulgulanmasi,
degerler ve tutumlar konusunda toplumda yasanan problemlerin ve bozulmanin baska bir boyutta
yasandigini gbéstermesi yaninda, yukarida verilen bulgularin ve yapilan tespitlerin dogrulugunu da
ortaya koymaktadir. Disik toplumsal gliven, nedenselligi hangi faktorlere baglanirsa baglansin,
bireysel dizeydeki bozulmanin toplumsal boyuttaki yansimasi olarak goérilmelidir. Tanimadig
kimselere glivenmeyen, tanidigi kisilere gliveni de sinirli olan bireylerden olusan bir toplumun, hicbir
alanda (egitim, ekonomi, siyaset, devlet yonetimi vb.) saglikh iliskiler ylritmesi ve ilerleme
kaydetmesi miimkin degildir. Bu patolojik durum iginde, kisilerin sosyolojik anlamda kendi
icgruplarini yarattigl ve disarida kalan herkesi o6teki olarak niteledigi, adaletin ve hak kavraminin
sadece grup icinde isletildigi, pargali, glivensiz ve her noktada c¢lirliyen bir toplum yapisinin ortaya
¢tkmasi kaginilmazdir.

Degerler ve tutumlardaki bozulmalarin ylizeysel ve kisa dénemli ¢abalarla dizeltilmesi mimkiin
degildir. Bu bozulmanin toplumun tim kesimlerinde gorilmesi, yonetici rolindeki kisilerin
degistirilmesi ile veya tepeden inme uygulamalarla dizelmenin saglanamayacagini da
gostermektedir. Dogru deger ve tutumlarin yikseltiimesi ve toplumda igsellestirilerek hakim
kihnmasi; devletin, sivil toplum kuruluslarinin ve toplumun ileri gelenlerinin de icinde yer alacagi bir
programla, bireylerin aileden ve okuldan baslayarak, internetin ve medyanin da etkin kullanimiyla
egitilmesi yoniinde uzun dénemli bir seferberligi zorunlu kilmaktadir. Boyle bir programin basarili
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olabilmesi icin Ulkedeki kutuplasmanin azaltiimasi ve toplum kesimlerinin birbirine karsi
onyargilarinin kirilmasi ve hosgorii de 6nem tasimaktadir. Ayrica, bireylerin haklarinin ve hukukunun
korunmasina doniik, yasalarin uygulanmasina da islerlik kazandiracak denetim mekanizmalarinin
kurulmasi, dogru deger ve tutumlarin toplumda yikseltilmesine donik amaca ve bu degisimin daha
kisa strede gerceklesmesine hizmet edecektir.
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TURKIYE’'DE DEGERLER VE TUTUMLAR SORU FORMU

BIREYSEL iLISKILERDE DEGERLER

1 Soziinde durmamak ... (Birden fazla cevap isaretlenebilir)
A= Kabul edilebilir bir davranistir B= Evrensel etik degerlere aykiridir
C= Dinen gunah/haramdir D= Geleneklere aykirdir

1A | Her 100 durumdan yaklasik kaginda soéziiniizii tutamazsiniz? ...

1B | Gozlemlediginiz kigiler her 100 durumdan kaginda séziinii tutmuyor? ....

Lo [+ [ [ s [ 4 | 5 [ 6 [ 7 [ 8 |9 [ 10|

2 Randevuya mazeretsiz ge¢ kalmak ...  (Birden fazla cevap igaretlenebilir)
A= Kabul edilebilir bir davranigstir ~ B= Evrensel etik degerlere aykiridir
C= Dinen gunah/haramdir D= Geleneklere aykindir

2A | Her 100 durumdan yaklasik kaginda randevuya geg kalirsiniz?

2B

I

A= Kabul edilebilir bir davranigtir B= Evrensel etik degerlere aykiridir
C= Dinen gunah/haramdir D= Geleneklere aykindir

3A | Zarar goreceginiz her 100 durumdan yaklasik kaginda yalan soylersiniz? ...

3B | [G6zemIiddiginiz kigilepzardr gogecedi hes 100 duremdan yaklagik kacinda yagan sloyligor?|... 10

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
4 Basgkasinin arkasindan konugmak / giybet etmek ... (Birden fazla cevap isaretlenebilir)
A= Kabul edilebilir bir davranigtir B= Evrensel etik degerlere aykiridir
C= Dinen gunah/haramdir D= Geleneklere aykirdir

4A | Her 100 sohbetten yaklasik kaginda baskasinin arkasindan konusursunuz/giybet edersiniz? ...

4B | [Gozemlddiginiz [kisikr |her 3 100 sbhbdttens ydklaggk kagidda | bagkalarinird  arkasifidan|
konusuyor/giybet ediyor? ...

L o [ 1 | 2 | 38 | 4 | 5 | 6 [ 7 | 8 | 9 | 10 |

ORTAK YASAMDA DEGERLER

5 Arabadan/evden disariya/sokaga ¢op atmak ... (Birden fazla cevap isaretlenebilir)
A= Kabul edilebilir bir davranistir B= Evrensel etik degerlere aykiridir
C= Dinen gunah/haramdir D= Geleneklere aykindir

5A Her 100 durumdan yaklasik kaginda arabadan disariya/sokaga ¢op atarsiniz? ...

5B )Giizﬂamk%di@ihiz k‘i§ile2 her‘ 1003durl.‘|mddn y#kla&k k%gln@a ar#ba&an 4|§ar8yalsbka& gdp aﬂqur?‘

6 Bir izmét kuyruguna aradan ggmek ... (Birdén fazla cievag isa 'etlenebiWr) 8 9 10

A= Kahulladilebilir bir- davranistie = Evranclal etik de.
— AR eaHeDHOH-Gavianstit 1= =VHeh et eg

arlara avicridir
ehereayKkiaH

C= Dinen gunah/haramdir

6A Her 100 durumdan yaklasik kaginda bir hizmet kuyruguna aradan girmeye caligirsiniz? ...

6B Eaézuamle diginiz kr§ile2 her‘ 1003dur|.~|mdan yﬁklasflk k?glnﬁa biT hizmet ‘(uyr&lgurra algadaq gimieye‘

hgtyor?

IR I RN TN N I L A L N U
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7 Trafikte kirmizi isikta gegmek ... (Birden fazla cevap isaretlenebilir)
A= Kabul edilebilir bir davranigtir B= Evrensel etik degerlere aykiridir
C= Dinen gunah/haramdir
7A Her 100 durumdan yaklagik kaginda kontrol olmayan yerlerde bagkasinin hakkini ihlal ederek
kirmizi 1gikta gegersiniz? ...
7B | Goziemlddiginiz Her 190 afagtan yaklasgtk kdgi kontrél olenaydn yerlerfle baigkasinig hakkinighlal
ederek kirmizi isikta gegiyor? ...
8
A= Kabul edilebilir bir davranigtir B= Evrensel etik degerlere aykiridir
C= Dinen yanlistir D= Geleneklere aykiridir
8A | Her 100 karsilagsmadan yaklasik kaginda tanimadiginiz apartman komsulariniza selam vermezsiniz?
8B | Gozlemlediginiz kisiler her 100 karsilasmadan yaklagik kaginda tanimadigi apartman komsularina
celavelmivdr? [.. 2 [ 3 [ 4 [ 5 | 6 [ 7 [ 8 ] 9 [ 10 ]
L o [ 1+ [ 2 [ 3 [ 4 | 5 [ 6 | 7 [ 8 [ 9 | 10 |
9 Toplu tagima araglarinda yaslilara yer vermemek ... (Birden fazla cevap isaretlenebilir)
A= Kabul edilebilir bir davranistir = B= Evrensel etik degerlere aykiridir
C= Dinen yanlistir D= Geleneklere aykiridir
9A | Her 100 durumdan yaklasik kaginda toplu tagima araglarinda yaslilara yer vermezsiniz? ...
9B | [GozemIddiginiz kisile her 1003duriimdan yaklagik kaginga toplu Tagima agaglafind® yaghlaroyer
vermez?...
10 "Bgna fokuynmayan pyilan big yagasip® afasoglnel goge davrapmak ..g (B[rder fajla ggvap)
isaretlenebilir)
A= Benim gortisiime uygundur B= Evrensel etik degerlere aykiridir
C= Dinen yanhstir D= Geleneklere aykiridir
10A | Size zarar vermeyecek olsa bile baskasina zarar verebilecek her 100 durumdan kagina miidahale
etmezsiniz? ...
108 | G6zlemlediginiz kisiler kendisine zarar vermeyecek olsa bile bagkasina zarar verebilecek her 100
durumdan kag¢ina miidahale etmez?
—o—|—t+—f+—2> {3 4| 5 | 6|7 {8 {90 {36
11 Yetimleri/yoksullari koruyup g6zetmemek ... (Birden fazla cevap isaretlenebilir)

A= Kgbul[edilgbilir bir dgvranfstir 3
C= Dinen yanhstir

B= Eyrensel 6EK degerigre aykingr | g | 9 |

D= Geleneklere aykiridir

GALISMA HAYATINDA DEGERLER VE AHLAK

12 “Bal tutan parmagini yalar” ataséziiniin anlami ... (Birden fazla cevap isaretlenebilir)
A= Benim goriisime uygundur B= Evrensel etik de@erlere aykiridir
C= Dinen gunah/haramdir D= Geleneklere aykiridir

12A | Bir igi yapmak veya hizlandirmak icin her 100 bahsis/hediye teklifinden yaklagik kac¢ini kabul
edersiniz? ...

12B | Gozlemlediginiz kigiler bir isi yapmak veya hizlandirmak i¢in her 100 bahsis/hediye teklifinden

yaklasik kagini kabul ediyor? ...

1o|
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13 is bagvurusu ve tayin/atama gibi konularda torpil yapabilecek birisini araya koymak ...
(Birden fazla cevap isaretlenebilir)
A= Kabul edilebilir bir davranigtir B= Evrensel etik degerlere aykiridir
C= Dinen gunah/haramdir D= Geleneklere aykindir

13A | Her 100 is basvurusunun ve tayin/atamanin yaklasik kaginda torpil yapabilecek birisini araya
koyarsiniz? ...

13B | Gozlemlediginiz kigiler her 100 is basvurusunun ve tayin/atamanin yaklasik kaginda torpil
yapabilecek birisini araya koyuyor? ...

14 battibl Uﬂﬁnui\/hizh\etiﬁ ha*ahle’ksik ﬁaraﬂnl sﬁiyleﬁ\em‘ek .8 (Bﬁrdeﬁ faz‘a ce¥ap ‘gar&lenébililp ‘
A= Kabul edilebilir bir davranigtir B= Evrensel etik degerlere aykiridir
C= Dinen gunah/haramdir D= Geleneklere aykindir

14A | Her 100 durumdan yaklasik kaginda satilan iiriiniin/hizmetin eksik/olumsuz taraflarini s6ylemez
veya gizlersiniz? ...

14B | Gozlemlediginiz kigiler her 100 durumdan yaklasgik kaginda satilan iiriiniin/hizmetin eksik/olumsuz
taraflarini séylemiyor veya gizliyor? ...

15 "‘Kaﬂ gel+cek1yerden tavuk‘esir@enrﬂ\ez””atasbzﬂlﬁﬁn tbvsiﬁe et#i@i &'avr4m§ 8. ’ 9 ‘ 10 ‘
(Is yaptirmak veya ihale almak igin rligvet veya risvet olarak komisyon vermek anlaminda)
(Birden fazla cevap isaretlenebilir)
A= Benim icin kabul edilebilir bir davranistir B= Evrensel etik degerlere aykiridir
C= Dinen gunah/haramdir D= Geleneklere aykiridir

15A | intiyag olan her 100 durumdan kaginda is yaptirmak veya ihale almak igin riigvet veya riigvet
olarak komisyon verirsiniz? ...

15B | Gozlemlediginiz kisiler ihtiyag olan her 100 durumdan kaginda ig yaptirmak veya ihale almak igin
riigvet vdya riigvet olaPak Komisyon|veri4or?|...5 | 6 | 7 | 8 [ 9 [ 10 |

16 | Kisdyoldan Zengih olfhak ... (Birden fazfa celap saretienibiti) 7 [ 8 | 9 | 10 |
A= Kabul edilebilir bir davranigtir B= Evrensel etik degerlere aykiridir
C= Dinen gunah/haramdir D= Geleneklere aykiridir

DEVLET VE KURUMSAL HAKLARLA iLGiLi DEGERLER VE AHLAK

17 Firsatini buldugunda devletten vergi kagirmak ... (Birden fazla cevap isaretlenebilir)
A= Kabul edilebilir bir davranigtir B= Evrensel etik degerlere aykiridir
C= Dinen alnah/haramdir D= Geleneklere avkiridir
17A | Her 100 beyandan yaklasik kaginda vergi kagirirsiniz? ...
17B
| 9 | 10 |
18 k‘De\QIetid maﬂl det_‘liz ygmeﬂen dgomuE[kef]iz” étas&r’zﬁné géree da&ran?nakl... 8 I 9 | 10 |
(Birden fazla cevap isaretlenebilir)
A= Benim gortisiime uygundur B= Evrensel etik degerlere aykiridir
C= Dinen gunah/haramdir D= Geleneklere aykiridir
18A | Devlete ait malzeme ve imkéanlari her 100 durumdan yaklagik kacinda kigisel amaglariniz igin

kullanirsiniz? ...
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18B | Gozlemlediginiz kisiler devlete ait malzeme ve imkanlari her 100 durumdan yaklasik kaginda
kisisel amaglari i¢in kullaniyor? ...

19 ‘Kor@an drijn }kita&), bi?gisailar )ﬁaznulm vé.) kdllanﬁlak I 6(Birc}ien ?azla Icev§p isgretlgneb‘ilir) 10 ‘
A= Kabul edilebilir bir davranigtir B= Evrensel etik degerlere aykiridir
C= Dinen gunah/haramdir

19A | Mimkun olan her 100 durumdan yaklasik kaginda korsan iiriin (kitap, bilgisayar yazilimi vb.)
kullanmay tercih edersiniz?

19B | Gozlemlediginiz kigsiler miimkiin olan her 100 durumdan yaklasik kaginda korsan iiriin (kitap,
bilgizayafr yazilmi vb.pkullanmayi tercihzediyor? 5... 6 7 8 9 10

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

AILE VE YAKIN AKRABA ILISKILERINDE DEGERLER

’20 OBak ma Tuht G anznelb bayéhuz?revidrje y#tlrmSak ‘ éBirdfn fa7zla cfvapsigar%tlensbilir} 10 ‘
A= Kabul edilebilir bir davranigtir C= Dinen yanlistir
D= Geleneklere aykindir
21 | Nikahsiz beraber yagamak ... (Birden fazla cevap isaretlenebilir)
A= Kabul edilebilir bir davranigtir B= Evrensel etik degerlere aykiridir
C= Dinen gunah/haramdir D= Geleneklere aykiridir
22 | Karsi cinsle arkadaslik yapmak (flort etmek) ... (Birden fazla cevap isaretlenebilir)
A= Kabul edilebilir bir davranigtir B= Evrensel etik degerlere aykiridir
C= Dinen ginah/haramdir D= Geleneklere aykiridir
23 Onemli kararlarda erkegin, aile bireylerinin gériiglerini almamasi ... (Birden fazla cevap
isaretlenebilir)
A= Kabul edilebilir bir davranigtir B= Evrensel etik degerlere aykiridir
C= Dinen yanhstir D= Geleneklere aykiridir
23A | Ailenizde erkek, her 100 6nemli karardan yaklasik kaginda aile bireylerinin goriiglerini almaz?..
23B
24 Anne ve babaya bir hatasinda kaba davranmak ... (Birden fazla cevap isaretlenebilir)
A= Kabul edilebilir bir davranistir B= Evrensel etik degerlere aykiridir
C= Dinen gunah/haramdir D= Geleneklere aykiridir
24A | Anne veya babaniza her 100 hatasinin yaklasik kaginda kaba davranirsiniz/davranirdiniz? ...
24B | Gozlemlediginiz kigiler her 100 hatasinin yaklasik kaginda anne veya babasina kaba davraniyor?
25 Yakin akrabalari bayramlarda ve hastalik gibi 6zel durumlarda arayip sormamak...
(Birden fazla cevap isaretlenebilir)
A= Kabul edilebilir bir davranistir B= Evrensel etik degerlere aykiridir
C= Dinen yanlistir D= Geleneklere aykiridir
25A | Yakin akrabalarinizi her 100 6zel giin veya 6zel durumun yaklasik kaginda arayip sormazsiniz? ...
25B | Gozlemlediginiz kisiler her 100 6zel giin veya 6zel durumun yaklasik kaginda yakin akrabalarini

arayip sormuyorlar? ...
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26 Erkegin karisini dévmesi ...
A= Kabul edilebilir bir davranistir (Bu sikki isaretleyenlere 26A sorusu sorulacak)
B= Yanlistir (Bu sikki isaretleyenlere 26B sorusu sorulacak)
26B | Erkegin karisini dovmesi yanhstir, ¢linkii ...? (Birden fazla cevap isaretlenebilir)
B= Evrensel etik degerlere aykiridir C= Dinen yanlistir
D= Geleneklere aykiridir
26C | Ailenizde, evin erkegi her 100 tartigmadan yaklasik kaginda esini dévmektedir/dévmiistiir? ...
27 Anne veya babanin ¢gocugunu dévmesi ...
A= Kabul edilebilir bir davranistir (Bu sikki isaretleyenlere 27A sorusu sorulacak)
B= Yanlistir (Bu sikki isaretleyenlere 27B sorusu sorulacak)
27B | Anne veya babanin, bir kabahati nedeniyle cocugunu dévmesi yanlistir, ¢linkii ...
(Birden fazla cevap isaretlenebilir)
A= Evrensel etik degerlere aykiridir B= Dinen yanlistir
C= Geleneklere aykiridir
27C | Her 100 kabahatinden yaklasik kaginda gocugunuzu doéversiniz/déverdiniz? ...
28 “Onbesindeki kiz ya erdedir, ya yerde” atasézini ...
(Onbes yasina kadar evlendiriimeyen kiz ahlaken kétii durumlara diigser anlamindadir)
A= Dogru buluyorum (Bu sikki isaretleyenlere 28A sorusu sorulacak)
B= Yanlis buluyorum (Bu sikki isaretleyenlere 28B sorusu sorulacak)
28B | Kiz gocuklarinin kiigiik yasta (resit olmadan) evlendirilmesini yanlig buluyorum, ¢iinkii ...

(Birden fazla cevap isaretlenebilir)
A= Evrensel etik degerlere aykindir B= Dinen giinah/haramdir

C= Geleneklere aykiridir

TOPLUMSAL SORUMLULUK BILINCI

29

Seyahat ettiginiz otobiis soforiiniin hiz limitlerini agtigini fark ettiniz. Ne yapardiniz?
A= Benim sorumlulugum olmadig igin gérmezden gelirim B= Sof6ri sadece s0zlii olarak ikaz ederim
C= Softre miidahale yaninda, trafik ekiplerine ihbarda bulunurum

30

Bir biifecinin 10 yasinda bir gocuga sigara sattigini gordiiniiz. Ne yapardiniz?
A= Benim sorumlulugum olmadigi i¢in gérmezden gelirim B= Biife sahibini s6zIU olarak ikaz ederim
C= ikaz ile birlikte ilgili birime telefon acarak ihbarda bulunurum

31

Arabayla giderken yol lizerinde kazaya sebep olabilecek bir cisim gorseniz ne yaparsiniz?
A= Benim sorumlulugum olmadigi icin gérmezden gelir yoluma devam ederim
B= Trafik ekiplerini telefon ile arayarak ihbarda bulunurum C=Arabami durdurur ve cismi yoldan alirnm

32

Sahit oldugunuz bir trafik kazasinda, ¢arpan aracin soférii kirmizi isikta gectigini kabul etmiyor.
Olay yerinde trafik kamerasi yok. Ne yapardiniz?

A= Konu beni ilgilendirmedigi icin olaya karismadan yoluma devam ederim
B= Magdur/hakli olan arag sofériine s6zlu destek olurum
C= Gerekirse taniklik etmek ve ifade vermek Uzere trafik ekibinin gelmesini beklerim
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TOPLUMSAL GUVEN

33 Tanmimadigim birisi el kaldirsa arabama alirim.
Hicbir zaman almam | Her zaman alirnm
0 | 1] 2 | 3 1 4 1 5 | & | 71 8 1 9 ] 10
34 Is yaptiracagim birisine paranin tamamini is tamamlanmadan veririm
Hicbir zaman vermem | Her zaman veririm
o [ 12 [ 2 | 3 ] 4 ] 5 | 6 | 7 1 8 | 9 ] 10
35 Bence Tirkiye'de genelde baskalariyla iligki kurarken veya is yaparken insanlara givenilebilir.
Hicbir zaman givenilmez | Her zaman guvenilir
o [ 12 [ 2 | 3 ] 4 ] 5 | 6 | 7 1 8 [ 9 ] 10
36 Genel olarak kardesime/kardeslerime glivenirim
Hicbir zaman | Her zaman
o [ 12 [ 2 | 3 ] 4 ] 5 | 6 | 7 1 8 | 9 ] 10
37 Genel olarak akrabalarima (hala, teyze, amca, dayi, kuzen) givenirim
Hichir zaman | Her zaman
o [ 12 [ 2 | 3 ] 4 ] 5 | 6 | 7 1 8 [ 9 ] 10
38 Genel olarak arkadaglarima giivenirim.
Hicbir zaman | Her zaman
0 | 1] 2 | 3 1 4 1 5 ] &6 | 71 8 1 9 ] 10
39 Genel olarak tanimadigim insanlara giivenirim.
Hicbir zaman | Her zaman
o [ 12 [ 2 | 3 ] 4 ] 5 | 6 | 7 1 8 | 9 ] 10

Kapi komsunuz ile gérisme sikliginiz nedir?
Her giin gérmezsem i¢im rahat etmez
Haftada en az bir defa

Ayda bir-iki defa

Bayramlarda

Cenaze ve dugun gibi 6zel durumlarda
Sadece isim dustiginde

Hi¢ gérismem

40

NogoprowdE

DEGERLERIN KAYNAGI

4l Asagidaki kaynaklari, sizin temel degerlerinizin sekillenmesinde ne kadar etkili olduguna gore 1'den 6’ya

kadar siralar misiniz? (1=En az etkili 6=En c¢ok etkili)
[ ]A. Ailem velveya yakin gevrem
[ ]B. Okul ve 6gretmenlerim
[]C. Dahil oldugum/sempati duydugum cemaat/dini grup

[D. internet
[ 1E. Televizyon
[ ]F. Kitap ve yazili kaynaklar

42 | Dini temelde hangi kimligi kabul ediyorsunuz:

1. Misliiman

2. Hristiyan

3. Musevi

4. Agnostik

5. Deist

6. Ateist

7. DIGer (YAZINIZ ...cooeieei et )
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43 (Muslimanlar icin) Hangi siklikta namaz kiliyorsunuz (Cenaze namazi disinda)?
0. Bu soru benin icin gegerli degil

1. Glinde beg vakit kilarim

. Bes vakit namazi firsat buldukga kilarim

. Sadece Cuma namazlarini kilarim

. Sadece bayram namazlarini kilarim

. Hic namaz kilmam

. Cevap vermek istemiyorum

OO WN

44 | Hangi siklikla orug tutarsiniz:

Ramazan/muharrem oruglarini tam tutarim ve ilave nafile orug tutarim
Ramazan/muharrem oruglarini tam tutarim

Ramazan/muharrem oruglarini firsat buldukga tutarim

Nadiren orug tutarim

Hi¢ orug tutmam

Cevap vermek istemiyorum

ourLODE

45 | Son dénemdeki alkol kullanma sikliginiz nedir?
1. Hig alkol almam

Sadece 6zel gunlerde

Haftada bir

Haftada birka¢ kere

Her gun

Cevap vermek istemiyorum

ouArLON

46 | Faize bakisiniz asagidakilerden hangisine daha yakindir?

Katilim bankaciligi digindaki bankalarla iliskim yoktur

Maas 6demeleri ve transfer gibi zorunlu islemler diginda bankalarla iliskim yoktur
Mevduat hesabim var/olabilir, ancak faizini kullanmam

Mevduat hesabim var/olabilir, ancak enflasyonun tzerindeki degerini kullanmam
Faizli mevduat hesabim var/olabilir ve faizini kullanirim

Cevap vermek istemiyorum

ouprLODE

Eger bir kiziniz varsa ya da olsaydi onun tesettlire girmesine/6rtiinmesine nasil bakarsiniz/bakardiniz?
Bulug ¢cagina girmeden kapatinm

Bulug ¢agina girdikten sonra kapatirim

Evlendiginde kocasi karar versin isterim

Kendi karar versin isterim

Kesinlikle kapanmasini istemem

Cevap vermek istemiyorum

47

oghwbE

48. Ogrenim Durumunuz:

Okur-yazar degil

Diplomasiz okur-yazar

ilkokul mezunu (5 yillik)

ilkdgretim mezunu (8 yillik)

Lise mezunu

Universite mezunu (On lisans-Lisans)
Yuksek Lisans — Doktora Mezunu

@roooop

49. Cinsiyetiniz:
a. Kadin b. Erkek

50. Yasiniz :...............

51. Hane aylik toplam gelir durumunuz:
1000 TL ve Alti

1001-2000 TL

2001-4000

4001-6000 TL

6001-8000 TL

8001 TL Uzeri

~epaoo0oe
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52. Kendinizi asagidaki kimliklerden hangisiyle tanimlarsiniz? (Birden fazla kimlik segilebilir)
a. Marksist/Komunist

Sosyal demokrat

Laik/Ataturkci/Kemalist

Milliyetci/gelenekci muhafazakar

Dindar muhafazakar

Seriatcl

Diger

Higbir kimligi kabul etmiyorum

s@~paooT

53. 30 Mart yerel segimlerinde il/ilge belediye meclisi igin oy verdidiniz siyasi parti:
AKP

CHP

MHP

BDP

Diger

Oy / gegerli oy kullanmadim

~ooo0oTp

54. Yasaminizin blyuk bolimunu gegirdiginiz yerlesim yeri:
Buyuksehir varlikl semt/bdlge

Buyuksehir orta gelirli semt/bolge

Buyuksehir yoksul semt/bdlge

Kent / Sehir

ilce / Bilyiiksehirde merkez olmayan ilge

Kir (Kéy-belde)

~0 00T
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